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EKOLOGINIO UKINIKAVIMO VEIKSNIU MODELIAVIMAS

Virgilijus Skulskis
Lietuvos agrarinés ekonomikos institutas

Nors dabartin¢ ekologinio @ikininkavimo praktika pasaulyje jau turi keliy deSimtmeciy
patirti, taciau zvelgiant 1§ jvairiy su ekologiniu Zemés tkiu susijusiy moksly poziciju, kol kas né-
ra bendros mokslininky nuomonés d¢l to, kurie veiksniai yra lemiantys Sios gamybos budo plét-
ra. Viena to priezasCiy — ekologiniy iikiy, kaip socialiniy ir ekonominiy sistemuy, heterogenisku-
mas, nulémgs tai, kad ankstesniuose tyrimuose ekologinio tikininkavimo veiksnius bandyta iden-
tifikuoti ir aprasSyti pagal jvairias ekologiniuy tkiy ar tkininkaujan¢iyjy ekonomines ir socialines
charakteristikas, tarp ju ir greitai kintancias. Atlikto tyrimo rezultatai leidzia veiksnius grupuoti i
keturias grupes bei ekologiskai tikininkaujanc¢iuosius suskirstyti 1 dvi veiklos prioritety poziiiriu
homogeniskas respondenty grupes (orientuoty i pelno didinima ir i ekologing gyvensena).

Raktiniai ZodZiai: ekologinis tikininkavimas, ekologinio itkininkavimo veiksniai.

Ivadas

Ekologinis tikininkavimas yra pripazistamas kaip darnaus Zemés iikio iSrais-
ka ir yra reikSmingas savo potencialiomis galimybémis spresti zemés iikio produk-
ty konkurencingumo, kaimo gyventojuy uzimtumo ir papildomy pajamy klausimus
bei kartu veikia kaip prevencine aplinkos apsaugos priemoné (Offermann, 2000;
Scialabba, 2002; Alrge, 2004; Kristiansen, 2006 ir kt.). Nors Siuo metu ekologinis
tkininkavimas pripazistamas kaip sékmingai igyvendinantis darnaus vystymosi
principus zZemés ukyje, uZsienio Saliy mokslininky tyrimai atskleide, kad ekologi-
nio zemes Ukio plétros mastas ir tempai yra nepakankami siekiant jgyvendinti dar-
naus vystymosi principus praktikoje, t. y. norint i§saugoti esamus gamtos iSteklius,
kuriy pagrindu plétojamas zemes iikis; sumazinti tradicinio Zemés tkio sukeliama
aplinkos tarSa bei patenkinti vartotoju poreiki vartoti sveikus, saugius ir geresnés
kokybés maisto produktus.

Zvelgiant i§ Zemés ikio, kaip ekonominés veiklos, poziciju, ekologinis iki-
ninkavimas daugeliu atvejy atpazistamas kaip tam tikra verslo forma ir sveikos gy-
vensenos filosofija, tkininkaujancios Seimos gyvenimo budas. Be to, reikia pazy-
méti, kad ekologinio tikininkavimo salygomis tikio vadyba yra specifiné ir atitinka
darnaus Zemés tikio vystymosi koncepcija (Ciegis, 2004, 2009; Niggli, 2007), ta-
Siau pasak R. Ciegio (2009), ekologinés zemdirbystés, kaip darnaus Zemés tikio
vystymosi strategija, imanoma igyvendinti, tik iSvien dirbant valstybés instituci-
joms, savivaldybéms ir nevyriausybinéms organizacijoms, aktyviai bei samoningai
veikiant visai visuomenei.

Siekiant aiSkumo, paminétina, kad Siame straipsnyje, remiantis bendrosios ir
ikininkavimo/itkiy sistemy teorijomis, ekologinis ikininkavimas atpaZistamas kaip
homogeniska agro-ekologiniu pozitiriu, bet heterogeniska socialiniu ir ekonominiu
pozitiriu sistema, kuriai biidinga elementy jvairové (Fresco, 1988; Roersma, 1997,
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Zakarevicius, 1998; Dixon, 2001 ir kt.), daranti itaka tiek Seimos verslui, tiek jos
gyvensenai. Remiantis itkininkavimo sistemy teorijos teiginiu, kad tikininkavimo
sistemy ivairove salygoja labai didelé ju agro-technologiniy, socialiniy ir ekono-
miniy poZymiy ivairove, darytina prielaida ir apie didele ivairove veiksniy, daran-
¢iy itaka tkininky sprendimams ir Zemeés tkio verslo, ir Seimos gyvensenos kon-
tekste. Tad natiiraliai kyla klausimas, kokie veiksniai nulemia §iuos sprendimus,
nes biitent juos valdydamos, valdZios ir visuomenés institucijos veiksmingiausiai
paveikty ekologinio tikininkavimo plétros procesa?

Remdamiesi teoriniais ir empiriniais tyrimais, uZzsienio Saliy ir Lietuvos
mokslininkai pri¢jo prie bendros iSvados, kad nors privati nuosavybe ir sudaro
prielaidas siekti ekonominio efektyvumo, o tkininkaujanc¢iyjuy noras gauti vis di-
desn¢ parama spartina Sios veiklos plétra, tik nusistovéjusiy demokratiniy tradicijy
visuomen¢ turi potenciala skatinti darnia veikla. Taciau, remiantis ekologinio tiki-
ninkavimo plétros ir jo skatinimo patirtimi ES (ir Lietuvoje), galima teigti, kad
Siam procesul truksta kryptingumo, neretai politinés skatinimo priemonés duoda ne
vien teigiamus, bet ir neigiamus efektus.

Tyrimo moksliné problema: kaip biity galima skatinti ekologinio Zemeés
ukio plétra, identifikuojant ekologinio tikininkavimo veiksnius pagal juy reikSmin-
guma?

Tyrimo objektas — veiksniai, darantys itaka sprendimui tkininkauti ekolo-
giSkai.

Tyrimo tikslas — ekologiSkai iikininkaujanciuosius suklasifikavus pagal ju
skirtingus veiklos prioritetus, nustatyti veiksniy reikSminguma ekologinio tikininka-
vimo plétrai.

Tyrimo tikslui pasiekti buvo iSnagrinétas ekologinis tkininkavimas sistemi-
niu ir darnaus Zemés tikio vystymosi poZziuriais, pagristos teorinés ir metodologinés
prielaidos minétiems veiksniams tirti, atlikta ekologinio tukininkavimo veiksniy
analizé¢ pagal suformuotas ekologiskai tikininkaujanc¢iy respondenty klasteriy gru-
pes, ivertinti ekologinio tikininkavimo veiksniai pagal ju reikSminguma minétose
respondenty klasteriy grupése bei identifikuoti pagrindiniai veiksniai, darantys ita-
ka tikininky strateginiam sprendimui tikininkauti ekologiskai.

Atliekant tyrima, buvo naudota mokslinés literatiiros analizé — sistemy teori-
jos, ekologinio iikininkavimo, darnaus Zemés tkio vystymosi ir kaimo plétros, ap-
linkosaugos, maisto kokybés bei saugos ir motyvacijos teorijos krypciy perspekty-
vy, identifikuojant ekologinio tikininkavimo veiksnius, empiriniy modeliy ir jy pri-
taikomumo Lietuvos kontekstui analizé. Nemazas démesys buvo skirtas Lietuvoje
atlikty taikomyjy tyrimuy, susijusiy su ekologinio tkininkavimo plétote ir Sioje sri-
tyje priimty politiniy bei vadybiniy sprendimy pagristumu, ataskaity analizei.

Empiriniy tyrimy duomenys buvo apdoroti apraSomosios ir daugiamatés sta-
tistikos metodais, atlikta klasteriné analizé. Duomenims apdoroti naudotas statisti-
niy programy paketas SPSS.

159



Tyrimo teorinés prielaidos

Ukininkaujan¢iuju veiklos nuostaty ir prioritety formavimosi procesas yra
gana specifinis. Viena Zymiausiy Sios srities tyréju R. Gasson (1973) §i procesa
lemiancius veiksnius suklasifikavo i keturias grupes:

e priemonés gauti pakankamas pajamas — normalias darbo salygas ir aplin-
ka, uztikrinti verslo plétra ir saugumo jausma;

e socialinés vertybés — Seimos tradicijos ir ju tesimas, prestizas, priklausy-
mas tam tikrai bendruomenei, geras bendravimas su darbuotojais;

e saviraiskos formos ikininkaujant — pasididziavimas, pasitenkinimo jaus-
mas ir kiirybiSkumas;

e vidinés vertybés — pomégiai, natiralus gyvenimo biidas, mégstamas darbas
ir procesy valdymas.

S. Padel vadovaujama mokslininky grupe, atlikusi tyrima, akcentavo, kad,
vertindami tradicings ir ekologinés gamybos buidus, dauguma respondenty jvardijo
juos kaip 1§ esmes skirtingus (Padel, 2005). H. Ulmer, J. Kantelhardt ir A. Engel,
atlike tyrima, pazyméjo, kad respondentai gamybos btido keitima priskyré prie
fundamentaliy pokyc¢iy (Ulmer, 2005). Pagal H. Best (2006) abi respondenty (iiki-
ninkaujantys ekologiskai ir tradiciniu biidu) grupés tvirtai isitikinusios, kad ekolo-
ginis Gikininkavimas néra tik i$ dalies pakeistas tradicinés gamybos biidas. K. Zan-
der (2008), atlikusi tyrima apie tikio veiklos strategijos keitima (diversifikuojant ir
specializuojant savo veikla), pri¢jo prie iSvados, kad tokie sprendimai tikininkams
yra gana sudétingi ir sunkus. Be to, kaip buvo pastebéjusi S. Padel (2002) nedide-
lio tyrimo metu, pradéjus iikininkauti ekologiSkai, daugiau kaip trecdalio tokiy
iikininky gyvensena keiciasi. Sios tyrimy i$vados atveda prie diskusijos apie tai,
kokie veiksniai nulemia strateginj tikininky apsisprendima dél verslo plétros toliau
tgsiant ekologini gamybos biida arba ryZtis esminiams pokyciams, t.y. grizti prie
tradicinio Zemes ukio. Taigi tkininky apsisprendimui vystyti ar ne ekologiSky pro-
dukty gamyba jtakos gali turéti daug veiksniy. Pastarieji gali bti {vairiai grupuo-
jami ir nevienodai svarbiis atskiroms tikininky grupéms, suklasifikuotoms pagal
skirtingus socialinius ir ekonominius pozymius.

Grupuojant respondentus pagal jvairiy mokslininky (Lund, 2002; Ulmer,
2005; Flaten, 2007; Padel, 2008 ir kt.) atliktus tyrimus, kuriuose dominuoja res-
pondenty tkio specifiniy savybiy, darbo salygu ir gyviiny gerovés salygu vertini-
mas ir Gikininky atitinkamos, pagal Siuos veiksnius, pasirinkimo galimybés, rezulta-
tai leido respondentus pradéti grupuoti 1 tokias grupes: ,,idealistai pionieriai‘, ,,1
rinka orientuoti profesionalai, ,,naujieji ekologiniai tikininkai®, ,,ekologinis gamy-
bos biidas kaip nauja rinkodaros strategija®.

S. Padel (2001), koncentruodamasi i ekologiSkai tikininkaujanciyju motyva-
cija ir tyrinédama iikininkus veikianCius veiksnius, sugrupavo juos i tris grupes: as-
meniniai — individualiis; tkio specifiniai — iiki apibiidinantys; iSoriniai (pastebétina,
kad ankstesniais metais minéta autoré iSskyré tris grupes ir kelis pogrupius). Pir-
masias dvi veiksniy grupes tikininkas gali daugiau ar maziau valdyti, o treciosios
grupés veiksniams jis negali daryti realios jtakos arba tokios galimybés yra men-
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kos. D¢l to, pasirenkant tiriamojo darbo krypti, démesys buvo sutelktas i ekologini
tkininkavima skatinanc¢iy veiksniy pagal anks¢iau minétas klasifikacines grupes ir
Ju reikSmingumo tikininkaujanciyjy sprendimy priémimui identifikavima bei toliau
laikytasi tokios itaka daranciy veiksniy klasifikacijos:

e iSoriniai veiksniai susij¢ su valdZios priimamais sprendimais ir jgalioty
valstybés institucijy tiesiogine veikla;

e iSoriniai veiksniai susij¢ su rinka;

e vidiniai veiksniai apibréZiantys/nurodantys specifines iikio savybes;

e asmeniniai — Gikininkaujanc¢iojo asmeninés charakteristikos ir nuostatos.

Tyrimo metodika ir rezultatai

Ekologinio tkininkavimo veiksniy empirinio tyrimo modelis grindZiamas
veiksniy, daranciy jtaka tkininky sprendimui tkininkauti ekologiskai, teorinémis
bei metodologinémis nuostatomis, kurias suponavo tkininkavimo/tikio sisteminis
poziuris ir ankstesniy ekologinio tikininkavimo veiksniy tyrimy analizés iSvados:

e tikininkavimo sistema/iikis — sudétingas tarpusavyje susijusiy Zzemes, auga-
ly, gyvuliy 1r kity gamtos iStekliy, Zmogaus sukurty iStekliy (kapitalo) ir darbo 1§-
tekliy derinys, valdomas tkininko ir/ar jo Seimos (arba samdomy vadybininky), ir
veikiamas vidinés bei iSorinés aplinkos elementy ar ju tarpusavio saveikos;

e agro-ekologiniu poziiiriu homogeniskos ekologinés tkininkavimo siste-
mos/iikiai labai skiriasi pagal socialinius ir ekonominius pozymius — heterogenis-
kos socio-ekonominiu poziiiriu, o tai salygoja didele ekologinio tkininkavimo
veiksniy, daranciy itaka Gikininky strateginiams sprendimams Zemes iikio verslo ir
Seimos gyvensenos kontekste, jvairove;

e socio-ekonominis heterogeniSkumas yra vienas pagrindiniy barjery, sie-
kiant identifikuoti pagrindinius veiksnius, lemiancius ekologinio tkininkavimo
plétra;

e ckologiniy tkininkavimo sistemy/tikiy ,,pasléptiems* homogeniskiems so-
cio-ekonominiams pozymiams identifikuoti taikytinas $iy pozymiy agregavimo
principas.

Ekologinio tkininkavimo veiksniy tyrimo modelyje buvo pasirinktos 4
veiksniy, daran¢iy itaka tikininky sprendimui Gikininkauti ekologiSkai, grupés, ku-
rios modelyje apjungtos 1 iSorinius ir vidinius veiksnius. 1 paveiksle pateikiami pa-
grindiniai ekologinio tkininkavimo veiksniy tyrimo modelio teoriniai elementai ir
pateikta teorinio tyrimo modelio schema.
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1 pav. Veiksniy, daranciy itaka tikininky sprendimui tikininkauti ekologiSkai, teorinis
tyrimo modelis

Empiriskai vertinant teorini tyrimo modeli, nes tik empiriniais duomenimis
galima nustatyti kokiu tikslumu sukurta sistema atitinka nagrin¢jama realaus pa-
saulio dali (Rudzkiené, 2007), bei ekologiniam tkininkavimui jtaka darancius
veiksnius, 2007 12—2008 02 buvo atliktas Lietuvoje ekologiSkai tikininkaujanciyju
nuomoniy kiekybinis tyrimas: parengta anketa, kurig kuriant buvo vadovautasi so-
cialiniams tyrimams pritaikyta metodika ir rekomendacijomis (Tidikis, 2003) bei
apklausti 459 respondentai.

Moderniy empiriniy socialiniy tyrimy praktikoje yra priimta, kad apklausos
validumas ir patikimumas yra tikrinami specialiomis statistinémis priemonémis
(Merkys, 1999), Praktikoje retai pasitaiko imCiy, kuriy duomenys grieztai pasi-
skirsto pagal normalyji skirstinj, tod¢l biitina nustatyti, ar galima stebima skirstini
laikyti normaliuoju ir taikyti analizés metodus, kurie remiasi prielaida, kad duome-
nys pasiskirst¢ pagal normalyji skirstini. Duomenys, priklausantys rangy skalei,
buvo tikrinami histograma, vaizduojancia normalyji skirstini. Kadangi kai kuriais
atvejais histogramos palyginimas su normaliuoju skirstiniu buvo nepakankamai
grieztas, papildomai buvo taikytas Kolmogorov—Smirnov testas (Pukénas, 2005).
Pagrindinis skaliy kokybés patikrinimo instrumentas buvo faktorinés validacijos
technika (Merkys, 1999). Respondenty vertinimo subskaléms biidinga buvo gana
auksta metodologiné kokybé. Ju vidinés konsistencijos koeficientai yra auksti, sie-
kia 0,55-0,85 riba, aukstos ir kity kontroliuojamy rodikliy reikSmés. Tai reiskia,
kad empiriSkai gautus jverCius pagristai galima jungti { skales ir atlikti tolesnius
[vertinimus.
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Tolesniam tyrimui taikyta klasteriné analizé — metodas, padedantis identifi-
kuoti homogenines objekty arba steb¢jimy grupes (klasterius) — objektai suskirs-
tomi taip, kad skirtumai klasteriy viduje biity kuo maZesni, o tarp klasteriy — kuo
didesni (Pukénas, 2005). Sudaryti 24 atskiri klasteriai, klasterinés dendrogramos
analizé tarp pozymiy grupiy parode, kad tirti poZymiai gali biti klasifikuojami pa-
gal du salyginius kriterijus — dvi skirtingos orientacijos pagal veiklos prioritetus
grupes.

Tyrimo naujumas ir moksliné reikSmé iSryskéja, nagrinéjant teoriniy ir em-
piriniy tyrimy rezultatus:

e ckologinio tkininkavimo samprata atskleista tarpdisciplininiu pozitiriu ir
iSrySkintas vadybos teorijos tam tikry kategorijy (pvz.: ,,sistema®, ,,sistemos agro-
ekologiniai, socialiniai ir ekonominiai elementai® ir kt.) turinys joje;

e remiantis ankstesniais uzsienio Saliy ir Lietuvos mokslininky tyrimais, eko-
loginio tkininkavimo veiksniuy klasifikavimo, sintezés ir tkininkavimo sistemos
elementy bei juy saveikos teorijomis, iSskirtos keturios ekologinj tikininkavima ska-
tinan¢iy veiksniy pagrindinés grupés;

e sukurtas ekologinio tkininkavimo veiksniy vertinimo teorinis modelis ir
loginé schema, jungiantys socialiniu-ekonominiu pozitiriu homogenisku ekologi-
niy tikiy identifikavimo ir veiksniy reikSmingumo, strateginiam tikininky sprendi-
mui dél ekologinio tikininkavimo biido vertinimo procedras;

e klasterinés analizés metodas panaudotas ekologiniu Gikiy homogeniSkiems
bruozams, ,,pasléptiems® tarp ju heterogenisku socialiniy ir ekonominiy savybiy,
identifikuoti;

e ckologinj tikininkavima skatinanciy veiksniy tyrimas pirma karta atliktas,
atskleidziant juy reikSminguma strateginiam tikininky apsisprendimui dél ekologi-
nio tkininkavimo biido, pagal dvi veiklos prioritety pozitiriu homogeniskas ekolo-
giSkai tkininkaujanciyjy respondenty grupes (orientuoty 1 pelno didinima ir 1 eko-
loging gyvensena).

Veiksniy, daraniy itaka apsisprendimui tkininkauti ekologiSkai, tyrimo
modelis leido nustatyti respondenty tiksling orientacija vystant tokia ekonoming
veikla, jvardyti prioritetinius veiksnius ir juos jvertinti. Sio modelio pagalba su-
konstruotas nuostaty matavimo instrumentas, kuriuo ivertinus veiksnius, ju deda-
muyju svarba ir nustaius ju vaidmenj, gauti rezultatai turéty sudaryti prielaidas
formuoti ilgalaikes priemones norimiems rezultatams pasiekti, surasti pusiausvyra
tarp pelno didinimo tikslo ir ekologiniu bei darnaus vystymosi nuostaty, tarp ilga-
laikiy ir trumpalaikiy tiksly. Tyrimo rezultatai suteikia nauju Ziniy tkininkams,
ypa¢ besiruoSiantiems priimti strateginius sprendimus dél Zemés iikio gamybos
biido keitimo.

ISvados
1. Akademiné bendruomeng, politikai ir zemés tkio produkty gamintojai

ekologinio tikininkavimo svarba ir reikSme visuomenés vystymuisi vis daZzniau su-
vokia per darnaus vystymosi principy prizmg ir supranta, kad ekologinés gamybos
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biidas sukuria prielaidas spresti aplinkosaugos, ekonomines ir socialines problemas
zemés tkyje.

2. Sisteminé valdymo koncepcija organizacija traktuoja kaip sistema, pagal
sistemini pozitri ekologinis Ukis gali biiti suprantamas kaip organizacija, kuriai
budingos tam tikros ypatybeés (iikio sistema yra Zzmoniuy grupé — tai fikininkaujanti
Seima (socialiné sistema), sudaranti namy ki (ekonoming sistema), bei tkio siste-
ma kartu yra ir objektas, kuriame vyksta pirminis zemés iikio gamybos procesas).

3. Empirinio tyrimo duomenu klasteriné analiz¢ leido identifikuoti dvi eko-
logiSkai tikininkaujanciy respondenty grupes pagal statistiniu poziiiriu reikSmingus
veiklos prioritety skirtumus. Tyrimo rezultatai parodé¢, kad ekologiSkai tikininkau-
jantys respondentai iSorinius veiksnius vertina reikSmingesniais nei vidinius, iSori-
niai daugiau skatina nei riboja ekologini ikininkavima.

4. Veiksniy reikSmingumo pagal itaka tkininky strateginiams sprendimams
del ekologinés gamybos biido vystymo analize¢, remiantis respondenty apklausa,
atskleidé veiksniy reikSmingumo skirtumus tarp juy. Tai suponuoja poreiki taikyti
diferencijuota poziiiri ir priemones ekologinio Zemés iikio plétotés vadyboje tiek
mikro (Tikiy), tiek makro (valstybés) lygmeniu.
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MODELLING THE DETERMINANTS OF ORGANIC FARMING

Virgilijus Skulskis
Lithuanian Institute of Agrarian Economics

It is noted that despite the fact that in the world organic farming has being practiced al-
ready for a few decades, from the point of view of different related sciences so far scientists have
no single opinion concerning the determinant factors. One of the reasons is the heterogeneity of
organic farms as socio-economic systems. The heterogeneity determined the fact that in the pre-
vious research scientists made an attempt to identify the factors of organic farming and describe
them according to various economic and social characteristics of organic farms or farmers, in-
cluding and rapidly changeable parameters. Results of the research support the four major groups
of the organic farming encouraging factors and classifying the organic respondents depending on
the activity priorities into two homogenous groups (profit-oriented and organic-oriented life-
style).

Key words: organic farming, determinants of organic farming
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