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Leidinio „Rinkotyra“ Nr. 4 (25) pirmojoje dalyje „Lietuvos žemės ūkio ir maisto pro-
duktų bei žemės rinkos“ pateikiama pokyčių analizė po šalies įstojimo į ES grūdų, pieno, 
mėsos ir kiaušinių bei žemės ūkio paskirties žemės rinkose. Nagrinėjami žemės ūkio pro-
dukcijos gamintojų, perdirbimo įmonių bei mažmeninių kainų pokyčiai, žemės ūkio ir 
maisto produktų eksporto ir importo apimtys, kainos, srautai. Lietuvos duomenys lyginami 
su kitų šalių duomenimis. 

Lietuvai tapus ES nare, pasikeitė duomenų apie jos užsienio prekybą kaupimo sistema. 
Intrastato duomenų bazėje kaupiama informacija apie prekybą tarp ES šalių, o Ekstrastato 
– apie prekybą su trečiosiomis šalimis. Kadangi kol kas galima naudotis tik pastarosios 
sistemos duomenimis, leidinyje pateikiama informacija apie Lietuvos žemės ūkio ir maisto 
produktų prekybos ryšius su trečiosiomis šalimis. 

Antrojoje dalyje „Moksliniai tyrimai ir analitinės apžvalgos“ analizuojamas šalies že-
mės ūkio ir maisto produktų eksportas į trečiąsias šalis bei jų kilmės produktų importas, 
aprašomi ūkių struktūros tyrimai, atlikti remiantis žemės ūkio surašymo duomenimis, nag-
rinėjamos kaimo gyventojų pajamos, ekologinio ūkininkavimo ir kaimo turizmo problemos 
bei bitininkystės plėtros perspektyvos. 

Prieduose – informacija apie žemės ūkio paskirties žemės rinką bei apskričių ir savival-
dybių ūkių struktūrą.  
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LIETUVOS ŽEMĖS ŪKIO IR MAISTO PRODUKTŲ BEI ŽEMĖS RINKOS 
LITHUANIAN AGRICULTURAL AND FOOD PRODUCTS AND LAND MARKETS  

GRŪDAI / CEREALS 

Straipsnyje apžvelgiamos grūdų vidaus rin-
kos kitimo tendencijos, analizuojamos grūdų 
kainos vidaus ir užsienio rinkose, grūdų užsie-
nio prekyba su trečiosiomis šalimis per 2004 
metų gegužės–liepos mėnesius.  

Gamtinės sąlygos šiais metais buvo palan-
kios javų vegetacijai, tačiau dėl lietingų orų 
vasaros pabaigoje javų derliaus nuėmimas vė-
lavo. Anksčiau javapjūtė prasidėdavo liepos 
pabaigoje, o šiemet ji vėlavo beveik pusę mėne-
sio ir prasidėjo tik įpusėjus rugpjūčiui. Nors 
derliaus nuėmimo sąlygos Lietuvoje šiais me-
tais buvo nepalankios, derliumi skųstis negali-
ma, pablogėjo tik grūdų kokybė. Buvo kuliami 
drėgnesni nei įprasta grūdai, dažnas lietus truk-
dė juos nuimti laiku, todėl suprastėjo grūdų 
kokybiniai rodikliai. Vasaros viduryje Lietuvos 
žemdirbystės instituto mokslininkai prognoza-
vo, kad grūdų derlius šiais metais bus didesnis 
nei praėjusiais, o žieminių kviečių derlingumas 
– 4 t/ha, rugių – 2,7 t/ha, žieminių kvietrugių – 
3,3 t/ha, vasarinių miežių – 3 t/ha, vasarinių 
kviečių – 3,2 t/ha, vasarinių kvietrugių –  
2,8 t/ha. Šių metų spalio 11 d. duomenimis, kai 
buvo nuimta apie 95 proc. javų, vidutinis jų 
derlingumas siekė 3,3 t/ha. Dar nenukulti kuku-
rūzai ir apie 50 proc. grikių. 

Vasarą sumažėjusi prekyba grūdais, prasidė-
jus javapjūtei, suaktyvėjo. Tam turėjo įtakos 
derliaus nuėmimo sąlygos. Nuėmę drėgnus 
grūdus, daugelis ūkininkų neturėjo galimybių jų 
išdžiovinti ir sandėliuoti, todėl buvo priversti 
skubiai parduoti juos grūdų supirkimo įmonėms 
ar kitiems ūkio subjektams, kurie turėjo tokias 

galimybes ir galėjo laukti, kol prasidės grūdų 
intervenciniai pirkimai arba pakils supirkimo 
kaina. Prasidėjus naujo derliaus grūdų supirki-
mui, jų kainos gerokai krito. Tai nulėmė klima-
tinės bei rinkos sąlygos. Supirkėjai pasinaudojo 
nepalankiais orais – mažino grūdų supirkimo 
kainas. Be to, grūdų derliaus prognozės aplin-
kinėse rinkose taip pat buvo palankios kainų 
mažinimui ir negrasino Lietuvos grūdų perdir-
bėjams grūdų deficitu. Prognozuota, kad 2004 
metais 25 Europos Sąjungos (ES) šalyse grūdų 
derlius sieks apie 264,5 mln. t. Praeitais metais 
jis buvo tik 228,9 mln. t. Daugelyje kitų pasau-
lio šalių, išskyrus JAV ir Australiją, taip pat 
buvo tikimasi didesnio derliaus nei praeitais 
metas. Visą liepos mėnesį bei rugpjūčio pra-
džioje vykęs vangus grūdų supirkimas, kai per 
savaitę buvo superkama apie 1,5 tūkst. t grūdų, 
apie rugpjūčio vidurį atgijo. Nuo rugpjūčio 9 d. 
iki rugsėjo 5 d. buvo supirkta 166,4 tūkst. t 
grūdų, o nuo rugpjūčio 30 d. iki rugsėjo 5 d. – 
65,5 tūkst. t grūdų, iš jų 30,1 tūkst. t – maistinių 
kviečių, 6,6 tūkst. t – maistinių rugių, 13,6 tūkst. t 
– pašarinių kviečių ir 7 tūkst. t – pašarinių miežių. 

KVIEČIAI 

Maistinių kviečių supirkimo kaina, Lietuvo-
je pradėjusi kilti nuo 2003 metų javapjūtės pra-
džios ir iki 2004 metų liepos mėnesio buvusi 
gana aukšta, prasidėjus naujo derliaus nuėmimo 
darbams, pradėjo kristi ir rugpjūčio mėnesį te-
siekė 356 Lt/t. 



6 _____________________________________________________________________  
MARKET RESEARCH №  4(25) ,  2004 

 

Kviečių supirkimo kaina krito ne tik Lietu-
voje, bet visose aplinkinėse rinkose. Tai lėmė 
dėl prasto praėjusio sezono kviečių derliaus 
buvusi aukšta kaina ir geros šiemetinio derliaus 
prognozės. Grūdų supirkėjai, sekdami rinkos 
situaciją bei prognozes ir planuodami, kad rin-
koje bus kitokia situacija nei praeitą sezoną ir 
kviečių paklausa neviršys pasiūlos, stengėsi 
numušti supirkimo kainas. Tai padaryti jiems 
padėjo ir lietingi orai javapjūtės metu. 

Tačiau kviečių supirkimo kainos ne visose 
rinkose krito taip ryškiai kaip Lietuvoje. Paly-
ginti su gegužės mėnesiu, kai kviečių supirkimo 
kaina Lietuvoje praėjusį sezoną buvo aukščiau-
sia, rugpjūčio mėnesį ji nukrito 34 proc. Rumu-
nijoje ir Ukrainoje per tą patį laikotarpį ji nukri-
to atitinkamai 43 ir 38 proc. Mažiau nei Lietu-
voje kviečių kaina krito Lenkijoje – 7 proc., 
Estijoje – 10 proc., Vokietijoje – 30 proc., Rusi-

joje ir Vengrijoje – 31 proc., Slovakijoje –  
32 proc. Rugpjūčio mėnesį aukščiausia maisti-
nių kviečių supirkimo kaina buvo Estijoje –  
474 Lt/t, kiek mažesnė – Lenkijoje, Rusijoje ir 
Ukrainoje, atitinkamai 468 Lt/t, 390 Lt/t ir  
386 Lt/t. Artimos lietuviškai kviečių supirkimo 
kainai buvo kainos Slovakijoje ir Rumunijoje 
(atitinkamai 341 Lt/t ir 379 Lt/t), o daug ma-
žesnės – Vokietijoje, Vengrijoje – 320 Lt/t bei 
Latvijoje – 334 Lt/t.  

Rugsėjo mėnesį maistinių kviečių supirkimo 
kaina beveik visose aplinkinėse rinkose toliau 
mažėjo, išskyrus Rusiją, kur ji padidėjo apie  
50 Lt/t, palyginti su rugpjūčiu, bei Latviją (kai-
na padidėjo 12 Lt/t). Lietuvoje maistinių kvie-
čių kaina, palyginti su rugpjūčio mėnesiu, taip 
pat išaugo 11 Lt/t. Taip atsitiko todėl, kad dėl 
blogų gamtinių sąlygų trūksta geros kokybės 
maistinių kviečių. 

1 lentelė / Table 1 
Vidutinės maistinių kviečių supirkimo kainos kai kuriose Europos šalyse ir  

Lietuvoje 2004 metų sausio–rugsėjo mėnesiais, Lt/t* 
Average food wheat purchase prices in selected European countries and Lithuania 

in January–September 2004, Lt/t* 
2004 

Šalis / Country 
I II III IV V VI VII VIII IX 

Estija / Estonia 445 458 459 489 524 516 510 474 409 

Latvija / Latvia 346 327 469 – – – 584 353 365 

Lenkija / Poland 476 480 496 498 503 528 539 468 340 

Lietuva / Lithuania 489 493 537 515 538 510 486 356 367 

Rumunija / Romania 590 637 670 694 659 665 397 379 369 

Rusija / Russia 546 624 627 623 564 467 391 390 440 

Slovakija / Slovakia 445 507 502 520 505 488 451 341 334 

Ukraina / Ukraine 603 628 - 655 622 556 407 386 376 

Vengrija / Hungary 645 603 592 533 470 459 337 320 - 

Vokietija / Germany 501 511 498 492 457 408 413 320 318 

* Kainos (Lt) pateiktos pagal atitinkamos datos Lietuvos banko valiutų kursą / Prices (in Litas) according to 
the Lithuanian Bank exchange rate of the corresponding date. 

Šaltinis: ŽŪMPRIS. 
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Per 2004 metų gegužės–liepos mėnesius iš 
Lietuvos į trečiąsias šalis buvo eksportuota  
19,3 tūkst. t kviečių vidutine 580 Lt/t kaina, iš 
jų daugiausia (10 tūkst. t) – birželio mėnesį, o 
gegužės ir liepos mėnesiais – atitinkamai 4,8 ir 
4,5 tūkst. t (atitinkamai 610 ir 600 Lt/t). Birže-
lio mėnesį eksporto struktūra pagal šalis išliko 
panaši kaip ir gegužės, 9,7 tūkst. t eksportuota į 
Baltarusiją ir tik 468 t – į Rusiją, tačiau kaina 
sumažėjo: eksportuojamų į Baltarusiją – iki  
600 Lt/t, o į Rusiją – iki 570 Lt/t. Liepos mėne-
sį beveik visi kviečiai eksportuoti į Baltarusiją 
510 Lt/t kaina. 

Per pirmuosius tris mėnesius, kai Lietuva 
tapo ES nare, kviečių importo iš trečiųjų šalių 
nebuvo. 

RUGIAI 

Per 2004 metų I-ąjį pusmetį labai svyravusi 
maistinių rugių kaina ėmė kristi, prasidėjus 
naujojo derliaus nuėmimui. Lyginant su birželio 

mėnesiu, kai ji per 2004 metus buvo pasiekusi 
aukščiausią lygį, iki rugpjūčio mėnesio nukrito 
26 proc. Didelis rugių kainos kritimas birželio–
rugpjūčio mėnesių laikotarpiu buvo Rusijoje, 
Ukrainoje ir Vokietijoje, atitinkamai 28, 32 ir 
31 proc. Kiek mažesnis kainos kritimas šiuo 
laikotarpiu buvo Estijoje ir Lenkijoje – atitin-
kamai 6 ir 12 proc.  

Didžiausia maistinių rugių kaina rugpjūčio 
mėnesį buvo Estijoje – 408 Lt/t, didesnė negu 
Lietuvoje ji buvo ir Lenkijoje bei Ukrainoje, o 
Rusijoje ir Vokietijoje nesiekė 300 Lt/t. 

Rugsėjo mėnesį maistinių rugių kainos ma-
žėjo visose aplinkinėse rinkose, išskyrus Rusiją, 
kur ji per mėnesį padidėjo 78 Lt/t, tuo tarpu 
Lietuvoje maistinių rugių kaina per rugsėjo 
mėnesį liko nepakitusi – 301 Lt/t. 

Per pirmuosius tris Lietuvos buvimo ES na-
re mėnesius prekyba rugiais su trečiosiomis 
šalimis nevyko. 

2 lentelė / Table 2 
Vidutinės maistinių rugių supirkimo kainos kai kuriose Europos šalyse ir  

Lietuvoje 2004 metų sausio–rugsėjo mėnesiais, Lt/t* 
Average food rye purchase prices in selected European countries and Lithuania 

in January–September 2004, Lt/t* 

2004 
Šalis / Country 

I II III IV V VI VII VIII IX 

Estija / Estonia 389 410 417 440 434 432 429 408 382 

Latvija / Latvia** 284 – – – 345 386 – 330 319 

Lenkija / Poland 352 357 367 365 368 381 378 335 251 

Lietuva / Lithuania 318 338 329 404 355 405 329 301 301 

Rusija / Russia 470 532 548 517 480 389 283 281 359 

Ukraina / Ukraine 396 414 – 458 462 438 375 337 261 

Vokietija / Germany 403 392 381 376 371 362 327 298 255 

* Kainos (Lt) pateiktos pagal atitinkamos datos Lietuvos banko valiutų kursą / Prices (in Litas) according to 
the Lithuanian Bank exchange rate of the corresponding date. 

Šaltiniai: ŽŪMPRIS;** Latvijos žemės ūkio rinkos plėtros centras. 
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MIEŽIAI 

Bene didžiausias kainų kritimas iš visų grū-
dų rūšių, prasidėjus naujojo derliaus nuėmimui, 
buvo jaučiamas pašarinių miežių rinkose. Nuo 
2004 metų pradžios iki kovo mėnesio pašarinių 
miežių kaina, Lietuvoje išaugusi iki 374 Lt/t, 
pradėjo mažėti ir iki rugsėjo sumažėjo 23 proc. 
(3 lentelė). Didžiausias kainų kritimas kovo–
rugpjūčio mėnesių laikotarpiu buvo Rusijoje – 
55 proc., Rumunijoje – 49 proc., Ukrainoje –  
48 proc., Vengrijoje – 41 proc. Panašiai kaip 
Lietuvoje, kainos mažėjo Vokietijoje ir Slova-
kijoje – 27 ir 23 proc., gerokai mažiau – Lenki-
joje ir Estijoje – 9 ir 8 proc. Didžiausia pašari-

nių miežių kaina rugpjūčio mėnesį buvo Lenki-
joje – 412 Lt/t, taip pat didesnė nei Lietuvoje ji 
buvo Estijoje – 354 Lt/t, Rumunijoje – 317 Lt/t, 
Vokietijoje – 304 Lt/t ir Latvijoje – 296 Lt/t. 
Beveik tokia pati kaina buvo Slovakijoje –  
288 Lt/t, kiek mažesnė Vengrijoje – 278 Lt/t. 
Tuo tarpu Rusijoje ir Ukrainoje pašarinių mie-
žių kaina buvo mažesnė nei 200 Lt/t, Rusijoje – 
178 Lt/t, o Ukrainoje – 195 Lt/t. 

Pašarinių miežių kaina per rugsėjo mėnesį 
liko nepakitusi Lietuvoje ir Vokietijoje, tuo 
tarpu Estijoje, Lenkijoje ir Rumunijoje ji toliau 
krito, o Latvijoje, Rusijoje, Slovakijoje, Ukrai-
noje ir Vengrijoje šiek tiek pakilo. 

3 lentelė / Table 3 
Vidutinės pašarinių miežių supirkimo kainos kai kuriose Europos šalyse ir  

Lietuvoje 2004 metų sausio–rugsėjo mėnesiais, Lt/t* 
Average feed barley purchase prices  in selected European countries and Lithuania 

in January–September 2004, Lt/t* 

2004 
Šalis / Country 

I II III IV V VI VII VIII IX 

Estija / Estonia 368 395 396 411 433 413 412 354 315 

Latvija / Latvia 298 324 329 360 386 375 357 304 307 

Lenkija / Poland 434 435 451 449 451 467 463 412 302 

Lietuva / Lithuania 361 363 375 374 362 349 341 287 286 

Rumunija / Romania 567 579 618 623 595 556 340 317 299 

Rusija / Russia 350 407 410 391 353 294 229 178 221 

Slovakija / Slovakia 410 364 366 375 383 378 355 288 290 

Ukraina / Ukraine 335 348 – 373 359 338 245 195 214 

Vengrija / Hungary 382 – – 469 466 258 276 278 280 

Vokietija / Germany 450 459 438 414 388 361 354 304 304 

* Kainos (Lt) pateiktos pagal atitinkamos datos Lietuvos banko valiutų kursą / Prices (in Litas) according to 
the Lithuanian Bank exchange rate of the corresponding date. 

Šaltinis: ŽŪMPRIS. 
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Per 2004 metų gegužės–liepos mėnesius  
į trečiąsias šalis buvo eksportuota 28,4 tūkst. t 
miežių vidutine 470 Lt/t kaina. Gegužę į šias 
šalis eksportuota 7,9 tūkst. t, iš jų 7,7 tūkst. t –  
į Baltarusiją vidutiniškai po 510 Lt/t, 240 t –  
į Rusiją po 420 Lt/t. Birželio mėnesį eksportuo-
ta 12,8 tūkst. t, iš jų 12,6 tūkst. t – į Baltarusiją 
(440 Lt/t) ir 230 t – į Rusiją (420 Lt/t). Liepos 
mėnesį miežiai eksportuoti tik į Rusiją:  
7,6 tūkst. t 480 Lt/t kaina.  

Per analizuojamą laikotarpį miežių iš trečių-
jų šalių importuota nebuvo. 

Gegužės ir birželio mėnesiais iš trečiųjų ša-
lių buvo importuota 678 t kukurūzų ir 119 t 
ryžių. Importuotų kukurūzų kaina siekė  
470 Lt/t, o ryžių – 1040 Lt/t. Kukurūzai gegu-
žės mėnesį importuoti iš Armėnijos, birželio 
mėnesį – iš Ukrainos. Ryžiai gegužės mėnesį 
importuoti iš Pakistano, o birželio mėnesį – iš 
Brazilijos.  

 
 

CUKRUS / SUGAR 

Stodama į ES, Lietuva įsipareigojo vykdyti 
ES bendrosios žemės ūkio politikos reikalavi-
mus, todėl ir šalies cukraus rinkoje įvyko tam 
tikrų pasikeitimų. Straipsnyje aptarta situacija 
cukraus rinkoje iki Lietuvos įstojimo į ES ir po 
to bei numatomi pokyčiai ES cukraus rinkoje 
iki 2008 metų. 

Vidaus rinka. Cukrinių runkelių pirkimo–
pardavimo sutartis su cukraus fabrikais kasmet 
sudaro apie 2400 cukrinių runkelių augintojų iš 
17 rajonų. 2003 metais cukriniai runkeliai buvo 
auginami 25,8 ha, 2004 metais – 23,4 tūkst. ha 
plote. Cukrinių runkelių daugiausia auginama 
Kėdainių, Panevėžio, Joniškio, Marijampolės, 
Šiaulių, Radviliškio, Šakių, Kauno rajonuose. 
Už parduotus kvotinius cukrinius runkelius 
pajamos 2003 metais sudarė 122,6 mln. Lt. 
Lietuvoje, kaip ir kitose ES šalyse, reglamen-
tuota bazinio cukringumo cukrinių runkelių 
kaina, mokami priedai už geresnės kokybės 
cukrinius runkelius. 

Lietuvos ir Europos Komisijos suderėta 
103010 t A cukraus gamybos kvota patenkina 
baltojo cukraus vidaus rinkos poreikį. Ši kvota 
paskirstyta cukraus fabrikams.  

2003 metais cukraus vidutinės mažmeninės 
kainos Lietuvoje ir Latvijoje nedaug skyrėsi, o 
Estijoje buvo 48 proc. mažesnės nei Lietuvoje, 
nors Estijoje cukriniai runkeliai neauginami. 
Per 2004 metų 5 mėnesių laikotarpį visose Bal-

tijos šalyse cukraus kainos didėjo nevienodais 
tempais: Lietuvoje – 5 proc., Latvijoje –  
19 proc., Estijoje – beveik 2,6 karto. Lietuvoje 
2004 metais, palyginti su 2003-iaisiais, cukraus 
kaina beveik nesikeitė. Latvijoje ir Estijoje po-
kyčiai buvo didesni. 2004 metų gegužės mėnesį 
cukraus kainos padidėjo Lietuvoje ir Estijoje. 
Birželį ir rugpjūtį Lietuvoje ir Latvijoje kainos 
turėjo tendenciją nežymiai mažėti, o Estijoje 
išliko stabilios. 

Užsienio prekyba. Iki 2004 m. gegužės 1 d. 
Lietuvos rinką saugojo dideli importo muitai, 
kurie ribojo baltojo cukraus importą. Lietuvai 
tapus ES nare, panaikintas importo muito tari-
fas, tačiau išliko bendras ES muito tarifas im-
portui iš trečiųjų šalių. 2004 metų sausio–kovo 
mėnesiais Lietuva eksportavo 19,4 tūkst. t bal-
tojo cukraus (18 proc. daugiau nei 2003 m. tuo 
pačiu laikotarpiu) už 11,9 mln. tūkst. Lt. 2004 
metais balandžio mėnesį eksportuota 44,1 tūkst. t 
baltojo cukraus, iš viso iki įstojimo į ES dienos 
– 63,5 tūkst. t. Buvo siekiama atsisakyti pertek-
linio cukraus. Vadovaujantis ES reikalavimais, 
iki narystės ES pradžios Lietuvoje liko tik ra-
cionaliai pagrįstas kvotinio cukraus likutis – iki 
10 proc. nustatytos gamybos kvotos. Ekspor-
tuoto cukraus kaina buvo mažesnė už 2003 me-
tų tuo pačiu laikotarpiu buvusią kainą. Palyginti 
su 2003 metais, eksportuoto cukraus kaina buvo 
mažesnė 23 proc. 
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1 lentelė / Table 1 
Mažmeninės cukraus kainos 2003 ir 2004 metų  

sausio–rugpjūčio mėnesiais Baltijos valstybėse, Lt/kg  
Retail sugar prices in the Baltic countries in January–August 2003 & 2004, Lt/kg 

2003 2004 
Mėnesiai / Months Lietuva 

Lithuania  
Latvija 
Latvia 

Estija 
Estonia 

Lietuva 
Lithuania 

Latvija 
Latvia 

Estija 
Estonia 

Sausis / January 3,24 – – 3,25 2,90 1,35 

Vasaris / February 3,24 – – 3,25 3,18 1,31 

Kovas / March 3,25 2,73 1,59 3,25 3,31 1,27 

Balandis / April 3,24 3,04 1,52 3,25 3,45 1,59 

Gegužė / May 3,24 2,97 1,55 3,42 3,45 3,59 

Birželis / June 3,24 – – 3,45 3,45 3,55 

Liepa / July 3,23 3,25 1,45 3,38 3,42 3,55 

Rugpjūtis / August 3,22 3,04 1,42 3,35 3,42 3,55 
Šaltiniai: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2003 m. sausio mėn. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2003; Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2004 m. sausio mėn. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 2004; 
Rinkotyra, Žemės ūkio ir maisto produktai. – Nr. 4 (18). – V.: Lietuvos agrarinės ekonomikos institutas, 2002;  
Rinkotyra. Žemės ūkio ir maisto produktai. – Nr. 1 (19). – V.: Lietuvos agrarinės ekonomikos institutas 2003. 

2 lentelė / Table 2 
Lietuvos cukraus (KN 1701) eksportas ir importas  

2003 ir 2004 metų sausio–balandžio mėnesiais 
Sugar (CN 1701) exports and imports in Lithuania in January–April 2003 & 2004 

2003 2004 
Rodikliai 
Indicators I II III I ketvirtis

I Q. IV I II III I ketvirtis 
I Q. IV 

Eksportas / Exports 

Kiekis, t 
Quantity, t 1978,3 481,0 962,5 3421,8 1741,6 2069,2 3189,2 14150,8 19409,2 44106,0

Kaina, Lt/t 
Price, Lt/t 784 851 785 794 778 583 585 627 616 600

Vertė, tūkst. Lt 
Value, thou. Lt 1550,4 409,5 756,0 2715,9 1355,8 1207,4 1865,7 8877,4 11950,5 26458,5

Importas / Imports 

Kiekis, t 
Quantity, t 0,64 6,0 9,0 15,64 3,6 67,0 7,1 1,1 75,2 15,1

Kaina, Lt/t 
Price, Lt/t 5625 2750 3244 3152 3502 1195 6985 8727 1852 2841

Vertė, tūkst. Lt 
Value, thou. Lt 3,6 16,5 29,2 49,3 126,1 80,1 49,6 9,6 139,3 42,9

Šaltinis: ŽŪM užsienio prekybos duomenų bazė (Muitinės departamento duomenys). 
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Iš viso per I-ąjį ketvirtį importuota: 2003 
metais – tik 15,64 t (už 49,3 tūkst. Lt), 2004 
metais tuo pačiu laikotarpiu – 75,2 t  
(už 139,3 tūkst. Lt). Be to, 2004 metų balandžio 
mėnesį importuota 15,1 t baltojo cukraus už 
42,9 tūkst. Lt. 2003 metų I-ojo ketvirčio viduti-
nė importuoto baltojo cukraus kaina buvo 3152 
Lt/t, 2004-aisiais – 1852 Lt/t. 

2003 metais pasaulinėje rinkoje mažėjo bal-
tojo cukraus kainos. Londono biržoje 2003 me-
tų sausio–gruodžio mėnesiais jos sumažėjo nuo 
215,8 iki 154,9 eurų/t (nuo 745 iki 535 Lt/t), 
tačiau nuo 2004 metų pradžios kainos pradėjo 
kilti. 

Cukraus sektoriaus reformos svarbiausi 
bruožai. Didžiosios pasaulio cukraus gaminto-
jos – Brazilija, Australija ir Tailandas – reika-
lauja, kad ES panaikintų iki šiol veikiančią eks-
portuojamam cukrui subsidijų sistemą, nes tai 
pažeidžia bendrąsias prekybos taisykles. Tam 
pritaria Pasaulinė prekybos organizacija (PPO).  

Pastaruoju metu vyksta Europos Komisijos 
derybos su PPO dėl ES cukraus sektoriaus re-

formavimo. Subsidijuodama cukraus eksportą, 
ES savo šalių gamintojams sudaro palankesnes 
prekybos sąlygas, bet pažeidžia sąžiningos 
konkurencijos taisykles. Kita vertus, dėl numa-
tomų ES cukraus sektoriaus reformų pigesnė 
įvežtinė cukranendrių produkcija gali išstumti 
iš bendrosios rinkos ES šalių iš cukrinių runke-
lių pagamintą cukrų. 

Iki šiol ES buvo subsidijuojama 2,4– 
2,6 mln. t eksportuojamo cukraus. Norint atsi-
sakyti subsidijų, būtina piginti cukraus gamybą. 
Tai planuojama pasiekti visų pirma sumažinus 
cukrinių runkelių kainą. Iki šiol ES minimali 
bazinio cukringumo kvotinių cukrinių runkelių 
kaina buvo 46,63 euro/t (161 Lt/t). Tokia kaina 
nustatyta ir Lietuvoje. 2005–2007 metais siū-
loma sumažinti kainą iki 32,8 euro/t  
(113,25 Lt/t), 2007–2009 metais – iki 27,4 eu-
ro/t (94,61 Lt/t). Europos Komisija siūlo per  
4 metus cukraus kvotas sumažinti 2,8 mln. t, 
įvesti atsietas nuo gamybos 60 proc. išmokas, 
suteikti teisę šalims narėms viena kitai perleisti 
cukraus gamybos kvotas. 

 
3 lentelė / Table 3 

Numatomi ES cukraus sektoriaus pokyčiai 2005–2009 metais 
Expected changes in EU sugar sector in 2005–2009 

Rodikliai / Indicators 

Esama 
padėtis 
Present 
situation 

2005/2006 2006/2007 2007/2008 2008/2009 

Cukraus gamybos kvota*, mln. t 
Sugar production quota*, mill. t 17,4 16,1 15,6 15,1 14,6 

Skirtumas, palyginti su esama padėtimi, 
proc. 
Comparison with present situation, %  

100 92,5 89,7 86,8 83,9 

Vidutinė cukraus kaina*: 
Average sugar price*: 

eurai/t / euro/t 632 506 506 421 421 
Lt/t 2182 1744 1744 1454 1454 

Skirtumas, palyginti su esama padėtimi, 
proc. 
Comparison with present situation, % 

100 80 80 67 67 
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Rodikliai / Indicators 

Esama 
padėtis 
Present 
situation 

2005/2006 2006/2007 2007/2008 2008/2009 

Minimali kvotinių cukrinių runkelių kaina: 
Minimum price of quota sugar beet: 

eurai/t / euro/t 43,6 32,8 32,8 27,4 27,4 

Lt/t 150,5 113,25 113,25 94,61 94,61 

Skirtumas, palyginti su esama padėtimi, 
proc. 
Comparison with present situation, % 

100 75 75 36 63 

Tiesioginės išmokos: 
Direct payments: 

mln. eurų / mill. euro 0 895 895 1340 1340 

mln. Lt 0 3090 3090 4627 4627 

* A ir B kvotos / Quotas A & B. 

 
Vykdant PPO reikalavimus, ES cukraus 

eksporto apimtys turėtų sumažėti dviem trečda-
liais ir sudaryti 1,3 mln. t. 

Cukraus sektoriaus reformos pasekmės nag-
rinėjamos nuo 2003 metų pabaigos, bet galuti-
nis sprendimas dar nepriimtas. Didesnė ES ša-
lių dalis sutinka, kad dabartinį cukraus režimą 
reikėtų keisti, bet prieštarauja Europos Komisi-
jos siūlomiems esminiams pakeitimų projek-
tams. Ypač prieštaraujama dėl reformos įgy-
vendinimo nuo 2005 metų, kadangi dabartinė 
reguliavimo tvarka pagal reglamentą turėtų 
galioti iki 2006 m. birželio 30 d.  

Europos Komisija siūlo sujungti A ir B kvo-
tas ir atitinkamai sumažinti cukraus gamybą. 
Lietuva prieštarauja šiam siūlymui, kadangi 
mūsų šaliai B kvota nebuvo skirta, o A kvota 
suderėta tokia, kokia būtina vidaus poreikiams 
patenkinti. Tokiam kvotų sujungimui nepritaria 
ir kai kurios kitos cukrinius runkelius auginan-
čios naujosios ES narės (Čekija, Slovakija, 
Vengrija), kadangi joms skirta labai maža B 
kvota. Prieštaraujama siekiui leisti kvotą per-
kelti iš vienos šalies į kitą. Šiai tendencijai la-

biausiai prieštarauja Ispanija, Italija, Portugali-
ja, Graikija, Airija, Suomija, Vengrija, Lietuva.  

Neatmetama galimybė, kad kai kuriuose 
mažiau konkurencinguose ES regionuose cuk-
raus gamyba bus nutraukta. Galimos 250 eurų/t 
(863 Lt/t) kompensacinės išmokos už pagamin-
tą per metus kiekį cukraus įmonėms, kurios 
būtų uždaromos. Jas numatoma mokėti 5 metus. 
Jeigu fabrikas negali parduoti savo kvotų už 
250 eurų/t kainą, numatoma mokėti vienkartinę 
išmoką, kurios 50 proc. būtų kompensuojama iš 
ES struktūrinių fondų (75 proc. pirmojo tikslo 
regionuose), o likusi dalis – iš nacionalinių lė-
šų. 

Cukraus gamybos prognozės. 2004–2005 
metais ir tolimesnėje perspektyvoje cukraus 
gamyba pasaulyje priklausys nuo didžiausių 
cukraus iš cukranendrių gamintojų. USDA 
(United States Department of Agriculture, 
JKAV) prognozuoja, kad 2004–2005 metais 
cukraus gamyba turėtų siekti 141,5 mln. t 
(2003–2004 m. buvo 140,8 mln. t). Tai siejama 
su padidėjusiomis cukraus gamybos apimtimis 
Brazilijoje.  
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Teisinė aplinka. Lietuvos Respublikos že-
mės ūkio ministro 2004 m. birželio 30 d. įsa-
kymu Nr. 3D-383 „Dėl Baltojo cukraus gamin-
tojų baltojo cukraus gamybos kvotos paskirs-
tymo cukrinių runkelių augintojams taisyklių 
patvirtinimo“ patvirtintos kvotų paskirstymo 
cukrinių runkelių augintojams taisyklės. 

Baltojo cukraus gamybos kvotų paskirstymo 
cukrinių runkelių augintojams taisyklės pareng-
tos remiantis 2001 m. birželio 19 d. Tarybos 
reglamento (EB) Nr. 1260/2001 dėl bendro 
cukraus sektoriaus rinkų organizavimo nuosta-
tomis. 

Taisyklės nustato kriterijus, kuriais remian-
tis baltojo cukraus gamintojai cukrinių runkelių 
augintojams paskirsto baltojo cukraus gamybos 
kvotą, suteikdami teisę cukraus gamintojui tiek-
ti nustatytą cukraus, perskaičiuoto į standartinės 
kokybės cukrinius runkelius, kiekį. Taisyklės 
taikomos cukrinių runkelių augintojams ir ne-
daro įtakos baltojo cukraus gamybos kvotos 
paskirstymui cukraus gamintojams. 

Baltojo cukraus gamintojų gamybos kvotos 
paskirstymo komisija (toliau – komisija), ben-
dru susitarimu sudaryta iš vienodo skaičiaus 
narių, atstovaujančių bendrovėms, gaminan-
čioms cukrų, ir cukrinių runkelių augintojų ko-
operatyvams, baltojo cukraus gamintojų baltojo 
cukraus gamybos kvotą dalimis paskirsto cuk-
rinių runkelių augintojams. 

Komisijoje pamečiui pasikeisdami pirmi-
ninkauja baltojo cukraus gamintojų ir cukrinių 
runkelių augintojų atstovai. 

Baltojo cukraus gamintojų baltojo cukraus 
gamybos kvota cukrinių runkelių augintojams 
paskirstoma remiantis šiais kriterijais: 

• jeigu cukrinių runkelių augintojas bu-
vo sudaręs runkelių auginimo, pirki-
mo–pardavimo sutartį per paskutinius 
dvejus metus – paskutiniųjų dvejų me-
tų augintojui skirtos balto cukraus ga-
mybos kvotos dalies įvykdymo vidur-
kiu; 

• jei cukrinių runkelių augintojas prieš 
metus buvo sudaręs runkelių augini-
mo, pirkimo–pardavimo sutartį – pas-
kutinių metų jam skirtos cukraus ga-
mintojo baltojo cukraus gamybos kvo-
tos dalies įvykdymo rezultatais; 

• atstumu nuo cukrinių runkelių auginto-
jo lauko iki cukraus fabrikų; 

• pristatytų cukrinių runkelių kokybe; 
• cukrinių runkelių pristatymo grafikų 

laikymusi; 
• naryste cukrinių runkelių augintojų 

kooperatyve; 
• cukrinių runkelių auginimo, pirkimo–

pardavimo sutarties vykdymu. 
Europos Komisijai patikslinus baltojo cuk-

raus gamybos kvotą šalims narėms, baltojo cuk-
raus gamintojų baltojo cukraus gamybos kvotos 
paskirstymas cukrinių runkelių augintojams 
tikslinamas pagal nustatytą Europos Komisijos 
koeficientą. Patikslinimą atlieka komisija. 
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PIENAS / MILK 

Lietuvos pieno sektorius jau kelintas mėnuo 
veikia išsiplėtusioje ES erdvėje, kuri suteikė 
daugiau galimybių Lietuvos pieno ūkio subjek-
tams. Pieno gamybos apribojimas kvotomis kol 
kas neverčia pieno gamintojų riboti gamybos, 
kadangi gautos kvotos gamintojams pakanka. 
Lietuvos pieno perdirbimo įmonės jau pradėjo 
naudotis pieno rinkos reguliavimo priemonių 
teikiama parama, kuri padės efektyviau dirbti ir 
gauti daugiau pajamų. 

Vidaus rinka. 2004 metų sausio–rugpjūčio 
mėnesiais supirkta 877,4 tūkst. t perskaičiuoto į 
bazinį riebumą pieno. Palyginti su tuo pačiu 
2003 metų laikotarpiu, supirkimas išaugo 
11 proc. (1 lentelė). 

Per keturis 2004–2005 pieno kvotos metų 
mėnesius (pieno kvotos metai prasideda balan-
džio 1 d. ir baigiasi kovo 31 d., tačiau Lietuvai į 
ES įstojus tik gegužės mėnesį, šie kvotos metai 
bus trumpesni – nuo 2004 m. gegužės 1 d. iki 
2005 m. kovo 31 d.). Lietuvoje supirkta per-
dirbti 480,2 tūkst. t pieno ir išnaudota 38 proc. 
pieno, skirto perdirbti, kvotos. Atsižvelgiant į 
tai, kad tiek pieno supirkta daugiausia ganykli-
niu laikotarpiu (kai pieno primelžiama daugiau 
nei tvartiniu), galima teigti, kad šiais pieno kvo-

tos metais pieno gamybos kvota perdirbimui 
nebus viršyta. Antra vertus, bus vertinamas tik 
bendrosios pieno gamybos kvotos įvykdymas, 
tuo tarpu pieno pardavimo tiesiogiai vartoti 
kvotos rezervas dar yra 70,2 proc., arba  
274,1 tūkst. t. Bet kuriuo atveju pieno gaminto-
jams baudų už kvotos viršijimą baimintis nerei-
kėtų. 

ES veterinarinius reikalavimus atitinkantis 
pienas 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais 
sudarė 91 proc. viso supirkto pieno kiekio. Per 
tą patį 2003 metų laikotarpį aukščiausios rūšies 
pienas (pagal kokybę atitinkantis ES veterinari-
nius reikalavimus) sudarė 78 proc. Superkamo 
pieno kokybė nuolat gerėja nuo pat metų pra-
džios. 

Vidutinė pieno supirkimo kaina Lietuvoje 
2004 metų rugpjūčio mėnesį pasiekė 498 Lt/t ir 
nuo metų pradžios padidėjo 19 proc. Palyginti 
su 2003 metų rugpjūčio mėnesiu, vidutinė pie-
no supirkimo kaina išaugo 28 proc. Tačiau ir 
toliau pieno supirkimo kaina Lietuvoje išlieka 
žemiausia tarp kaimyninių bei visų ES šalių  
(2 lentelė). Reikia pastebėti, kad kaimyninėse 
šalyse vidutinės pieno supirkimo kainos taip pat 
kyla dėl išsiplėtusios rinkos poveikio. 

1 lentelė / Table 1 
Pieno supirkimas 2003 ir 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, tūkst. t  

Milk purchase in January–August 2003& 2004, in thou t 

Rodikliai / Indicators 2003 2004 2004, palyginti su  
compared to 2003, % 

Supirkta pieno: / Milk purchased: 

natūralaus riebumo / natural fatness 681,8 744,7 109 

bazinio riebumo / basic fatness  792,8 877,4 111 

Šaltiniai: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2003, 2004. – V.: Statistikos departamentas prie LRV.  
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2 lentelė / Table 2 
Pieno supirkimo kainos Baltijos šalyse, Lenkijoje ir ES  

2003 ir 2004 metų liepos–rugpjūčio mėnesiais 
Milk purchase prices in the Baltic States, Poland and EU in July–August 2003 & 2004 

2004-07**** 
Šalis / Country 2003-07

Lt/t 
2004-07 

Lt/t 
2004-08

Lt/t Lt/t % 
Lietuva* / Lithuania* 388 500 498 500 100 
Latvija** / Latvia** 497 666 n/d 654 131 
Estija** / Estonia** 592 850 n/d 835 167 
Lenkija** / Poland** 513 647 n/d 635 127 
ES-15*** / EU-15*** 10158 974 1039 788 158 

*      3,4%  riebumo / milk fat, 3,0% baltymų / protein; 
**    3,5%  riebumo / milk fat, 3,0%  baltymų / protein; 
***  4,2%  riebumo / milk fat, 3,35% baltymų / protein; 
**** perskaičiuota į / recalculated to 3,4% riebumo / milk fat, 3,0% baltymų / protein. 

Šaltiniai: Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministerijos duomenys; ŽŪMPRIS; LTO – Nederland duomenys. 

Pasibaigus ganykliniam sezonui, pieno su-
pirkimo kainos turėtų didėti dėl sezoniškumo. 
Baigiantis metams ir kartu pasirašytų su pieno 
supirkėjais sutarčių galiojimui, pieno supirkimo 
kainos bent stambiesiems pieno gamintojams 
greičiausiai bus padidintos, kad šie neparduotų 
pieno konkurentams iš kaimyninių valstybių. 
Dėl to turėtų padidėti ir vidutinė pieno supirki-
mo kaina.  

Augant perdirbamo pieno kiekiui Lietuvoje, 
atitinkamai didėja ir pieno produktų gamyba. 
2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, paly-
ginti su tuo pačiu 2003-iųjų laikotarpiu, labiau-
siai išaugo ledų ir pieno konservų gamyba – 

atitinkamai 43 ir 36 proc., o labiausiai sumažėjo 
sviesto ir kitų pieno riebalų – 15 proc. 

Pieno produktų įmonių kainos 2004 metų 
rugpjūčio mėnesį, palyginti su 2003-iųjų gruo-
džiu, vidutiniškai padidėjo 2,7 proc. Daugiausia 
išaugo eksportuojamų pieno produktų – sūrių, 
sviesto – vidutinės kainos (4 lentelė), kadangi 
jos kilo užsienio rinkose. 2004 metų rugpjūčio 
mėnesį, palyginti su liepa, pieno produktų įmo-
nių kainos dėl sezoniškumo vidutiniškai suma-
žėjo 1,2 proc., tačiau eksportuotų pieno produk-
tų kainos netgi 0,4 proc. padidėjo. 

 

3 lentelė / Table 3 
Pagrindinių pieno produktų gamyba 2003 ir 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, tūkst. t  

Production of main dairy products in January–August 2003 & 2004, in thou t 

Pieno produktai / Dairy products 2003* 2004* 
2004,  

palyginti su / compared to  
2003, % 

Geriamasis pienas / Drinking milk 50,0 50,0 100 

Rūgpienis, kefyras / Curdled milk, kefir 22,5 20,5 91 

Jogurtas / Yoghurt 10,6 10,6 100 

Grietinė / Sour cream 14,2 18,1 127 

Varškė / Curd 7,5 8,0 107 
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Pieno produktai / Dairy products 2003* 2004* 
2004,  

palyginti su / compared to  
2003, % 

Sviestas ir kiti pieno riebalai bei aliejai; pieno 
pastos / Butter & other fats & oils derived 
from milk; dairy spreads 

11,6 9,9 85 

Riebūs sūriai / Fat cheese 32,6 35,3 108 

Valgomieji ledai / Ice cream 12,6 18,0 143 

Pieno konservai / Canned milk  4,4 6,0 136 
* Pagrindinių pramonės įmonių duomenys / Data of major milk enterprises. 
Šaltiniai: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2003 m. sausio–rugpjūčio mėn. – V.: Statistikos departamen-
tas prie LRV, 2003; Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2004 m. sausio–rugpjūčio mėn. – V.: Statistikos 
departamentas prie LRV, 2004. 

4 lentelė / Table 4 
Pieno produktų įmonių kainos  

2003 metų gruodžio ir 2004 metų liepos bei rugpjūčio mėnesiais, Lt/t 
Producer prices of dairy products in December 2003 and July–August 2004, Lt/t 

Produkto pavadinimas  
Products 2003-12 2004-07 2004-08 

2004-08, 
palyginti su 
compared to 
2003-12, % 

2004-08, 
palyginti su
compared to
2004-07, % 

Natūralus pienas, ne mažesnio kaip  
3,5 proc. riebumo, 1 l pakuotėje 
Natural milk, ≥ 3,5% milk fat, 1 l pack 

1380 1510 1510 109 100 

Pasterizuotas 2,5 proc. riebumo pienas, 
1 l pakuotėje 
Pasteurised milk, 2,5% milk fat,  
1 l pack 

1040 1160 1040 100 90 

Grietinė, 25 proc. riebumo 
Sour cream, 25 % milk fat 4250 3840 _ _ _ 

Nenugriebto pieno milteliai 
Whole milk powder 5800 7130 7267 125 102 

Lieso pieno milteliai 
Skimmed milk powder 4930 6480 5506 112 85 

Sviestas, 82 proc. riebumo 
Butter, 82 % milk fat 6700 8110 8610 129 106 

Tepūs riebalų mišiniai, 62–80 proc. 
riebumo / Dairy spreads, 62–80 % milk 
fat 

6950 6950 7750 112 112 

Sūriai: / Cheese: 
ementalio / Emmenthal 8290 9910 10730 129 108 
goudos / Gouda 8020 8300 9000 112 108 
mocarelos / Mozzarella 8150 9120 9480 116 104 
„Tilsit“ / Tilsit 7760 8340 9510 123 114 
edamo / Edam – 8390 8490 – 101 

Šaltinis: ŽŪMPRIS. 
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Vidaus rinkoje parduotų pieno produktų 
įmonių kainos nuo 2003 metų gruodžio iki 
2004 metų rugpjūčio vidutiniškai sumažėjo 1,1 
proc. Gegužės – įstojimo į ES mėnesį – paly-
ginti su balandžio mėnesiu, pieno produktų 
kainos buvo šoktelėję 3,4 proc. Tačiau jau bir-
želio mėnesį pieno produktų įmonių kainos 
sumažėjo 0,3 proc., liepos mėnesį, palyginti su 
birželiu – 2,6 proc., rugpjūčio mėnesį, palyginti 
su liepa – dar 2,1 proc. Atsižvelgiant į ankstes-
nių metų kainų kitimo tendencijas, galima būtų 
manyti, kad kainos sumažėjo dėl sezoniškumo. 
Tačiau sezoninis įmonių kainų mažėjimas pa-
grįstas žaliavinio pieno supirkimo kainų suma-
žėjimu ganykliniu laikotarpiu. Tačiau šiais me-
tais žaliavinio pieno supirkimo kainos ne tik 
nemažėjo, bet netgi augo. Galima teigti, kad 
įmonių pieno kainų sumažėjimą birželio–
rugpjūčio mėnesiais lėmė įtempta konkurencija, 

kai, nepaisant didėjančių pieno supirkimo kai-
nų, išlaikyta tradicija vasaros mėnesiais pieno 
produktų kainas sumažinti. Gana įtemptą kon-
kurenciją pieno produktų rinkoje rodo ir tai, kad 
vidaus rinkoje visos pramonės produkcijos 
įmonių kainos nuo 2003 metų rugpjūčio iki 
2004 metų to paties mėnesio vidutiniškai padi-
dėjo 4,5 proc., maisto produktų ir gėrimų –  
7,2 proc., o pieno produktų – tik 1,2 proc. Lie-
tuvos įmonių tarpusavio konkurenciją pastaruo-
ju metu padidino ir galimybė pieno produktus 
nevaržomai įvežti iš kitų ES šalių, tarp jų ir 
kaimyninių, kuriose pieno produktų kainų lygis 
artimas lietuviškajam, o kai kur ir žemesnis. 
Kai kurių pigesnių lenkiškų bei austriškų švie-
žių pieno produktų skverbimasis į Lietuvos 
rinką jau kelia susirūpinimą Lietuvos pieno 
produktų gamintojams. 

5 lentelė / Table 5 
Kai kurių pieno produktų įmonių kainos Lietuvoje, Rusijoje, Lenkijoje ir Vokietijoje  

2004 metų rugpjūčio mėnesį, Lt/t 
Producer prices of selected dairy products in Lithuania, Russia, Poland and Germany 

in August 2004, Lt/t 

Produktai / Products Lietuva 
Lithuania 

Rusija* 
Russia* 

Lenkija* 
Poland 

Vokietija* 
Germany 

Pienas, 2–2,5 proc. riebumo 
Milk, 2–2,5% milk fat 1040 850 930 _ 

Sviestas, 82 proc. riebumo 
Butter, 82% milk fat  8610 7140 8510 10427 

Lieso pieno milteliai 
Skimmed milk powder 5506 5270 6560 7250 

Nenugriebto pieno milteliai 
Whole milk powder 7267 5520 8100 8839 

Edamo sūris 
Cheese Edam 8490 7660 9000 9771 

*Kainos (Lt) pateiktos pagal atitinkamos datos Lietuvos banko valiutų kursą / Prices (in Litas) according to 
the Lithuanian Bank exchange rate of the corresponding date. 

Šaltinis: ŽŪMPRIS. 
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Galima daryti išvadą, kad konkurencija ir 
ateityje neleis sparčiai kilti pieno produktų 
įmonių kainoms. Jeigu kitų šalių pieno perdir-
bėjai aktyviai veršis į Lietuvos rinką, konku-
rencija gali priversti įmones netgi sumažinti 
vidaus rinkoje parduodamų pieno produktų 
kainas. Be to, bendrą kainų augimą riboja ir 
laipsniškas gyventojų perkamojo pajėgumo 
augimas. 

Lietuvoje jau galima pasinaudoti visomis 
ES pieno rinkos reguliavimo priemonėmis, ta-
čiau Lietuvos ūkio subjektai naudojasi ne viso-
mis.  Intervenciniai sviesto ir lieso pieno milte-
lių pirkimai, kurių terminas baigėsi rugpjūčio 
31 d., taip ir neįvyko, kadangi nebuvo įmonių, 
pateikusių produktus intervenciniams supirki-
mams. Tai rodo, kad pieno perdirbimo įmonės 
turi pakankamai rinkų, kuriose savo produktus 
gali parduoti aukštesnėmis nei intervencinės 
kainomis, arba, eksportuodamos į trečiąsias 
šalis ir gaudamos eksporto subsidijas, užsitikri-
na aukštesnes pajamas, nei pardavę produktus į 
intervencinius sandėlius. Pavyzdžiui, ekspor-
tuodamos į Rusiją sviestą, 2004 metų gegužės–
liepos mėnesiais Lietuvos įmonės už toną vidu-
tiniškai gavo 7650 Lt (Muitinės departamento 
duomenys), mažiausia eksporto subsidija per šį 
laikotarpį sudarė 4246 Lt/t, tad įmonės gavo 
bent 11896 Lt už sviesto toną; eksportuodamos 
į kitas trečiąsias šalis, su eksporto subsidija 
gavo vidutiniškai 12378 Lt už sviesto toną. Tuo 
tarpu parduodamos į intervencinius sandėlius, 
įmonės nuo liepos 1 d.  galėjo gauti tik  
9485 Lt/t (90 proc. intervencinės kainos). Vidu-
tinė į trečiąsias šalis eksportuotų lieso pieno 
miltelių kaina su subsidija minėtu laikotarpiu 
sudarė 6521 Lt/t ir buvo 3,3 proc. mažesnė už 
intervencinę. Tačiau parduodant produktus į 
intervencinius sandėlius, reikėtų paisyti griež-
tesnių kokybės reikalavimų. Eksporto subsidi-
jos yra ta ES rinkos reguliavimo priemonė, ku-

ria dažniausiai naudojasi Lietuvos rinkos sub-
jektai. Iki š. m. rugpjūčio 19 d. Nacionalinė 
mokėjimo agentūra išdavė 201 eksporto licenci-
ją arba sertifikatą. Remiantis išduotomis eks-
porto licencijomis, planuojama išmokėti apie  
24 mln. Lt eksporto kompensacijų, jeigu įmo-
nės pristatys licencijose numatytus įsipareigo-
jimus patvirtinančius dokumentus. 

Pieno perdirbimo įmonės pradėjo naudotis 
ir paramos privačiam ilgai nokinamų sūrių sau-
gojimui galimybe. 2004 m. liepos 6 d. Europos 
Komisijos reglamentu Nr. 1244/2004 Lietuvai 
buvo leista teikti pagalbą 700 t ilgai nokinamų 
sūrių saugojimui. Minėtas kiekis buvo po lygiai 
paskirstytas AB „Rokiškio sūris“ ir AB „Že-
maitijos pienas“. Kiekviena įmonė už savo 
350 t dalį maksimaliai galės gauti po 
116,5 tūkst. Lt paramos, priklausomai nuo fak-
tinio saugojamų sūrių kiekio ir trukmės. Dėl 
paramos privačiam kitų pieno produktų saugo-
jimui įmonės nesikreipė. Įmonės teikia paraiš-
kas paramai už kazeino panaudojimą sūrių bei 
pašarų gamyboje, už sviesto ir grietinėlės pa-
naudojimą ledų ir konditerijos pramonėje, nuo 
2003 metų gruodžio teikiama parama pieno ir 
pieno produktų suvartojimui švietimo įstaigose. 
Galima teigti, kad pieno perdirbimo įmonės bei 
remiamus produktus naudojantys ūkio subjektai 
per šiuos metus susipažins ir kitais metais jau 
pasinaudos visa ES teikiama parama. 

Mažmeninių pieno produktų kainų sausio–
rugpjūčio mėnesiais kitimo tendencijos buvo 
tokios pačios, kaip ir įmonių kainų. Ženkliau 
padidėjusios gegužės mėnesį, birželio–
rugpjūčio mėnesiais jos mažėjo. Palyginti su 
kitomis Baltijos šalimis, Lietuvoje pieno pro-
duktų kainos išlieka aukščiausios, nors Latvijo-
je ir Estijoje, priešingai nei Lietuvoje, jos nedi-
dėjo gegužės mėnesį, iš karto įstojus į ES, o 
padidėjo birželio ir liepos mėnesiais. 
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6 lentelė / Table 6 
Kai kurių pieno produktų mažmeninės kainos Baltijos valstybėse 

2003 metų rugpjūčio ir 2004 metų balandžio ir rugpjūčio mėnesiais, Lt 
Retail prices of selected dairy products in the Baltic States  

in April 2003 and April & August 2004, in Litas 

Lietuva / Lithuania Latvija / Latvia Estija / Estonia 

Pieno produktai 
Dairy products 2003-

08 
2004-

04 
2004-

08 

2004-08, 
palyginti 

su  
compared 

to 
2004-04, 

% 

2004-
04 

2004-
08 

2004-08, 
palyginti 

su  
compared 

to  
2004-04, 

% 

2004-
04 

2004-
08 

2004-08, 
palyginti 

su  
compared 

to  
2004-04, 

% 

Pienas, 2,5 proc. rie-
bumo, l 
Milk, 2.5% milk fat, l 

1,59 1,62 1,59 98 1,59 1,62 102 1,55 1,52 98 

Sviestas, kg 
Butter, kg 11,39 11,74 12,02 102 10,08 10,39 103 11,60 12,36 107 

Grietinė, 20–25 proc. 
riebumo, kg 
Sour cream 20–25% 
milk fat, kg 

5,87 6,66 5,90 89 5,52 5,56 101 3,73 3,90 105 

Varškė, 9 proc. rie-
bumo, kg 
Curd, 9% milk fat, kg 

9,50 10,25 9,84 96 7,53 7,60 101 8,32 8,80 106 

Šaltiniai: Lietuvos, Latvijos ir Estijos ekonominė ir socialinė raida. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2003; Lietuvos, Latvijos ir Estijos ekonominė ir socialinė raida. – V.: Statistikos departamentas prie LRV,  
2004. 

 
Kol didžiąją dalį vidaus rinkoje parduoda-

mų pieno produktų sudarys Lietuvos pieno per-
dirbėjų pagamintos prekės, pieno produktų 
mažmeninių kainų priklausymo nuo įmonių 
kainų tendencija turėtų išlikti. Tačiau jeigu Lie-
tuvos pieno perdirbimo įmonės ateityje pigių 
pieno produktų rinką užleis kitų šalių gaminto-
jams, o pačios liks vidutinio pigumo ir bran-
gesnių produktų rinkoje, konkuruodamos koky-
be, vidutinės mažmeninės pieno produktų kai-
nos turėtų mažėti sparčiau nei įmonių kainos.  

Užsienio prekyba. Lietuvai įstojus į ES, 
užsienio prekyba su ES šalimis tapo Sąjungos 
vidaus rinkos dalimi, ir statistiniai duomenys 
apie ją kaupiami atskiroje Intrastato sistemoje. 

Šios sistemos duomenys pagal atskiras produk-
tų grupes (tarp jų ir pieno produktų) dar nėra 
skelbiami. Kol kas prieinami tik detalūs Eks-
trastato sistemos duomenys, kurie atspindi pre-
kybą su trečiosiomis šalimis. Nors Ekstrastato 
duomenys nėra visiškai palyginami su užsienio 
prekybos duomenimis, skelbtais iki 2004 m. 
gegužės 1 d., tačiau kitokių nėra, ir bendrąsias 
užsienio prekybos tendencijas pagal juos gali-
ma stebėti. 

2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais Lie-
tuvos pieno pramonė iš pieno produktų grynojo 
eksporto į trečiąsias šalis gavo 164 mln. Lt pa-
jamų. Palyginti su tuo pačiu 2003 metų laiko-
tarpiu, eksportas į trečiąsias šalis sumažėjo  
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25 proc. Pagrindiniai į trečiąsias šalis ekspor-
tuojami produktai – riebūs sūriai. Jie eksporto į 
trečiąsias šalis struktūroje sudaro net 86 proc. 
viso pieno produktų eksporto ir lemia eksporto į 

trečiąsias šalis tendencijas. Per pirmuosius 8 šių 
metų mėnesius riebių sūrių eksportas sumažėjo 
22 proc. (7 lentelė). 

7 lentelė / Table 7 
Pieno produktų grynasis eksportas į trečiąsias šalis  

2003 ir 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, tūkst. Lt 
Net exports of dairy products to third countries in January–August 2003 & 2004, in thou Litas 

KN 
kodas 

CN 
code 

Pieno produktai / Products 2003 2004 

2004, paly-
ginti su  

compared to
2003, % 

0401 Nekoncentruotas pienas ir grietinėlė 
Milk and cream, not concentrated 81,0 244,4 302 

0402 Koncentruoti pienas ir grietinėlė 
Milk and cream, concentrated 22904,1 5274,4 23 

040210 Lieso pieno milteliai  
Skimmed milk powder 13331,5 3025,3 23 

040221 Nenugriebto pieno milteliai  
Whole milk powder 5315,7 1747,1 33 

040291 Kondensuotas pienas be cukraus 
Milk, condensed without sugar 283,1 403,7 143 

040299 Kondensuotas pienas su cukrumi 
Milk, condensed with sugar 3973,9 99,3 2 

0403 Fermentuotas arba raugintas pienas ir grietinėlė 
Fermented or acidified milk and cream 992,1 1719,6 173 

040310 Jogurtas / Yoghurt 131,8 315,6 239 

0404 Išrūgos ir  produktai iš natūralių pieno komponentų 
Whey & products consisting of natural milk constituents 7429,5 10631,8 143 

0405 Sviestas ir kiti pieno riebalai ir aliejai, pieno pastos 
Butter & other fats & oils derived from milk, dairy spreads 2718,8 187,9 7 

0406 Sūriai ir varškė / Cheese & curd 176581,0 141633,1 80 

2105 Valgomieji ledai / Ice cream 5439,5 1850,5 34 

350110 Kazeinas / Casein 1510,5 16,2 1 

170219 Pieno cukrus / Milk sugar 2205,1 2481,1 113 

  Iš viso / Total 219861,5 164039,0 75 

Šaltinis: ŽŪM užsienio prekybos duomenų bazė (Muitinės departamento duomenys). 
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Eksporto į trečiąsias šalis sumažėjimui įta-
kos turėjo ir žymus koncentruotų pieno produk-
tų pardavimo kritimas. 2004 metų sausio–liepos 
mėnesiais, palyginti su tuo pačiu 2003 metų 
laikotarpiu, koncentruotų pieno produktų eks-
portas sumažėjo 77 proc. Padėtį šiek tiek švel-
nino išrūgų ir jų produktų eksporto padidėjimas 
43 proc. 

93 proc. 2004 metų sausio–rugpjūčio mėne-
siais į trečiąsias šalis eksportuotos produkcijos 
sudarė eksportas į JAV ir Rusiją. Į Rusiją išvež-
ta 59 proc. visos eksportuotos produkcijos, į 
JAV – 34 proc. Eksporto tendencijos į šias šalis 
diametraliai priešingos: per 8 šių metų mėne-
sius, palyginti su praėjusių metų tuo pačiu lai-
kotarpiu, eksportas į JAV sumažėjo 55 proc., o 
į Rusiją padidėjo 45 proc. 

Išrūgų milteliai
Whey powder

6,5%

Kiti produktai
Other products

4,3%

Sūriai ir varškė
Cheese & curd

86,3%

Pieno milteliai
Milk powder

2,9%

 

Kitos šalys 
Other countries

7%
JAV 
USA
34%

Rusija 
Russia

59%

 
1 pav. Pieno produktų eksporto į trečiąsias šalis struktūra 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais 

Figure 1. Structures of dairy products exports to third countries in January–August 2004 
Šaltinis: ŽŪM užsienio prekybos duomenų bazė (Muitinės departamento duomenys). 
 

Tokius pasikeitimus iš esmės lėmė sūrių 
kainų pokyčiai, kadangi jie yra pagrindinė eks-
portuojama prekė į minėtas šalis. Išvežamų į 
JAV riebių sūrių vidutinė kaina 2004 metų sau-
sio–rugpjūčio mėnesiais, palyginti su tuo pačiu 
2003 metų laikotarpiu, dėl smukusio JAV dole-
rio kurso sumažėjo 9 proc. Lietuvos pieno per-
dirbimo įmonės, susiradusios naujas rinkas ES, 
kur gauna aukštesnę kainą, eksportą į JAV žen-

kliai sumažino. Tuo tarpu išvežamų į Rusiją 
sūrių vidutinės eksporto kainos 2004 metų sau-
sio–rugpjūčio mėnesiais, palyginti su tuo pačiu 
praeitų metų laikotarpiu, padidėjo 5 proc., o 
eksportuotų sūrių kiekis – 43 proc. Šios tenden-
cijos atsispindi ir bendroje vidutinėje ekspor-
tuotų riebių sūrių kainoje, kuri per minėtą laiko-
tarpį sumažėjo 8 proc. 
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8 lentelė / Table 8 
Vidutinės į trečiąsias šalis eksportuotų pieno produktų kainos  

2003 ir 2004 metų sausio–rugpjūčio  mėnesiais, Lt/t 
Average prices of dairy products exported to third countries in January–August 2003 & 2004, in Lt/t 

KN  
kodas 

CN code 
Pieno produktai / Dairy products 2003 2004 

2004,  
palyginti su 
compared 

to 
2003, % 

0401 Nekoncentruotas pienas ir grietinėlė 
Milk and cream, not concentrated 1220 1110 91 

0402 Koncentruoti pienas ir grietinėlė 
Milk and cream, concentrated 3600 4960 138 

040210 Lieso pieno milteliai  
Skimmed milk powder 3760 4900 130 

040221 Nenugriebto pieno milteliai  
Whole milk powder 4220 6960 165 

040291 Kondensuotas pienas be cukraus 
Milk, condensed without sugar 2120 2690 127 

040299 Kondensuotas pienas su cukrumi 
Milk, condensed with sugar 2790 2230 80 

0403 Fermentuotas arba raugintas pienas ir grietinėlė 
Fermented or acidified milk and cream 2690 2640 98 

040310 Jogurtas / Yoghurt 1670 2240 134 

0404 Išrūgos ir  produktai iš natūralių pieno komponentų 
Whey & products consisting of natural milk constituents 1760 1670 95 

0405 Sviestas ir kiti pieno riebalai ir aliejai, pieno pastos 
Butter & other fats & oils derived from milk, dairy spreads 5530 6060 110 

0406 Sūriai ir varškė / Cheese & curd 8900 9160 92 

040610 Varškės sūris ir varškė / Cottage cheese & curd 7030 6560 93 

040690 Riebūs sūriai / Fat cheese 8930 8240 92 

210500 Valgomieji ledai / Ice cream 4960 5720 115 

350110 Kazeinas / Casein 10790 13360 124 

170219 Pieno cukrus / Milk sugar 1625 1570 97 

Šaltinis: ŽŪM užsienio prekybos duomenų bazė (Muitinės departamento duomenys). 
 

Aptartos tendencijos vyravo visu 2004 metų 
sausio–rugpjūčio mėnesių laikotarpiu, po įstoji-
mo į ES (2004 m. gegužės 1 d.) jos nepakito. 
Įstojus į ES, plačiau atsivėrė jos rinka, neliko 
prekybos barjerų. Dėl to Lietuvos pieno perdir-
bimo įmonės daugiau produkcijos išvežė į ES 
šalis, mažindamos eksportą į mažiau pelningas 

trečiųjų šalių rinkas. Eksporto subsidijos labai 
eksporto į trečiąsias šalis nepaveikė. Juo labiau 
kad pagrindinei eksporto į trečiąsias šalis prekei 
– sūriams – eksporto subsidijos, Lietuvai įstojus į 
ES, nebemokamos ne tik į JAV, bet ir į Rusiją 
eksportuojamiems sūriams, nors iki Lietuvos 
įstojimo į ES eksporto subsidijos eksportuoja-
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miems į Rusiją sūriams buvo mokamos. Už pie-
no miltelių ir sviesto eksportą mokamos subsidi-
jos įtakos šių produktų išvežimui į trečiąsias šalis 
nepadarė. Į trečiąsias šalis išvežami pieno milte-
lių ir sviesto kiekiai 2004 metų gegužės–
rugpjūčio mėnesiais, palyginti su tuo pačiu  
2003-iųjų laikotarpiu, netgi labai sumažėjo: lieso 
pieno miltelių – 96 proc., nenugriebto pieno mil-
telių – 74 proc., sviesto – 88 proc. Galima daryti 
išvadą, kad Lietuvos pieno perdirbimo įmonės 
susirado palankesnes rinkas ES erdvėje. 

Šios tendencijos turėtų nesikeisti ir ateityje. 
Nebrangstantis JAV doleris ir atsivėrusios per-
spektyvos ES erdvėje perdislokuos eksportą iš 
JAV į ES zoną. Išaugusios pieno produktų kai-
nos ir užsiimtos pozicijos Rusijos rinkoje turėtų 
išlaikyti eksporto srautą į šią šalį. Vis dėlto pre-
kyba su Rusija yra sunkiai prognozuojamas 
dalykas. Pavyzdžiui, neseniai priimtas Rusijos 
sprendimas nuo 2004 metų rugsėjo 1 d. už-
drausti įvežti į Rusiją maisto produktus iš už-
sienio įmonių, kurių nepatvirtino Rusijos vete-
rinarinės tarnybos specialistai, gali turėti įtakos 
lietuviškų pieno produktų eksportui į šią šalį. 
Kol kas leidimą eksportuoti pieno produktus į 
Rusiją gavo tik 10 Lietuvos pieno perdirbimo 
įmonių. Nors tarp gavusiųjų leidimus yra di-
džiausios Lietuvos pieno perdirbimo įmonės, 
tačiau leidimų negavo iki šiol į Rusijos rinką 
eksportavusios pieno produktus UAB „Vilkyš-
kių pieninė“, AB „Šilutės Rambynas“, UAB 
„Marijampolės pieno konservai“ ir AB „Pieno 
žvaigždės“ Kauno filialas. Jeigu šios įmonės ir 
vėliau negaus eksporto leidimų, eksportas į 
Rusiją gali sumažėti.  

Iš trečiųjų šalių į Lietuvą importuojami la-
bai maži pieno produktų kiekiai, kurie nedaro 
jokios įtakos Lietuvos pieno rinkai. 2003 metų 
sausio–rugpjūčio mėnesiais buvo importuota 
pieno produktų už 1665 tūkst. Lt, o 2004 metais 
per tą patį laikotarpį – tik už 3 tūkst. Lt. 

Teisinė aplinka. Lietuvos Respublikos že-
mės ūkio ministro 2004 m. rugpjūčio 11 d. įsa-
kymu Nr. 3D-477 patvirtintos naujos duomenų 

apie pieną ir pieno produktus teikimo Lietuvos 
Respublikos žemės ūkio ir maisto produktų rin-
kos informacinei sistemai taisyklės bei pieno 
supirkimo, pieno produktų gamybos ir pardavi-
mo ataskaitų formos. Šios taisyklės taikomos 
įmonėms, užsiimančioms pieno supirkimu, apdo-
rojimu ir perdirbimu bei duomenų tvarkytojui – 
Žemės ūkio informacijos ir kaimo verslo centrui. 
Remiantis sukauptais duomenimis, paruoštos 
ataskaitos bus teikiamos Lietuvos žemės ūkio 
ministerijai ir Europos Komisijai, duomenys 
naudojami Lietuvos pieno sektoriaus politikai 
formuoti bei reikalingiems sprendimams dėl 
bendrosios pieno ir pieno produktų rinkos orga-
nizavimo priimti.  

Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministro 
2004 m. rugsėjo 6 d. įsakymu Nr. 3D-506 „Dėl 
žemės ūkio ministro 2002 m. gegužės 22 d. 
įsakymo Nr. 191 „Dėl Pieno tarybos“ pakeiti-
mo“ padidintas Pieno tarybos narių skaičius ir 
naujai patvirtinta jos asmeninė sudėtis. 

Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministro 
2004 m. rugsėjo 10 d. įsakymu Nr. 3D-509 
„Dėl pieno produktų vartojimo vaikų ugdymo ir 
švietimo įstaigose paramos administravimo 
taisyklių patvirtinimo“ patvirtintos naujos šios 
paramos taisyklės. Tam įtakos turėjo 2004 m. 
balandžio 29 d. padaryti Europos Komisijos 
2000 m. gruodžio 11 d. reglamento (EB) Nr. 
2707/2000 pakeitimai (Europos Komisijos reg-
lamentu (EB) Nr. 816/2004). Pagal reglamento 
pakeitimus taisyklėse taip pat keičiasi remiamų 
pieno produktų klasifikacija bei paramos dydis. 
Parama mažesnė nei praėjusiais metais, ją numa-
tyta palaipsniui mažinti iki 2007 metų. 

Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministro 
2004 m. spalio 4 d. įsakymu Nr. 3D-541 „Dėl 
žemės ūkio ministro 2001 m. gegužės 9 d. įsa-
kymo Nr. 146 „Dėl Pieno supirkimo taisyklių 
patvirtinimo“ pakeitimo“ pakeista su pieno tyri-
mų technologija susijusi dalis, reglamentuojanti 
pieno mėginių ėmimo priemones, jų panaudoji-
mą ir konservanto „sedupolo“ naudojimą. 
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MĖSA / MEAT 

Vasarą paprastai šiek tiek keičiasi mėsos 
vartojimo kiekiai bei gyvulių supirkimo kainos. 
Šiemet iš esmės keitėsi rinkos kainos, nes mė-
sos gamintojai jau veikė išsiplėtusioje ES rin-
koje. Tikėtasi, kad įstojus į ES, vyks staigus 
mėsos kainų augimas. Iš tikrųjų per gegužės–
birželio mėnesius daugiau nei 30 proc. išaugo 
galvijų, 20 proc. – kiaulių supirkimo kainos. 
Atitinkamai didėjo gamintojų ir prekybininkų 
mėsos kainos. Mažiausiai augo paukštienos 
kainos (apie 10 proc.), todėl paukštienos parda-
vimai birželio–liepos mėnesiais, priešingai nei 
jautienos ir kiaulienos, didėjo. Dėl jautienos ir 
kiaulienos paklausos kritimo birželio–liepos 
mėnesiais sumažėjo ir galvijų bei kiaulių supir-
kimo kainos. 

Jau antri metai gyvulių supirkimo apimtys 
didėja nemažais tempais (1 pav.), tačiau pa-

laipsniui keičiasi gyvulių supirkimo struktūra. 
Per 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesius su-
pirkta ir paskersta 40,5 proc. daugiau gyvulių ir 
paukščių negu per tą patį 2002 metų laikotarpį. 
Per šį laikotarpį daugiausia paskersta kiaulių – 
38,8 proc. visų supirktų gyvulių, galvijų –  
34,6 proc., paukščių – 26,5 proc. Per metus 
šioje struktūroje net 8 punktais išaugo paukščių 
skerdimo dalis, o sumažėjo kiaulių – 6,4 punk-
to. 

JAUTIENA 

Vidaus rinka. Žemės ūkio informacijos ir 
kaimo verslo centro duomenimis, Lietuvoje 
galvijus auginančių ūkių per metus sumažėjo 
4,4 proc., bet galvijų skaičius išaugo 10,5 proc. 
ir 2004 m. rugsėjo 1 d. jų buvo 1031,8 tūkst.  

 
 
 

88,9
114,1

124,9

2002 2003 2004

 
1 pav. Gyvulių ir paukščių supirkimas 2002–2004 m. sausio–rugpjūčio mėnesiais, tūkst. t 

Figure 1. Purchase of livestock and poultry in January–August 2002–2004, thou. t 

Šaltinis: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2004 m. liepos mėn. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2004. 
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Per 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesius 
supirkta ir paskersta 103 tūkst. galvijų ir gauta 
21,4 tūkst. t skerdienos. Tai 2,8 proc. daugiau 
negu per tą patį 2003 metų laikotarpį. 1–2 metų 
buliai sudarė 44 proc. visų superkamų galvijų 
(gyvuoju svoriu), karvės ir telyčios – atitinka-
mai 32 ir 17 proc. Palyginti su 2003 metų sau-
sio–rugpjūčio mėnesių laikotarpiu, šiemet ma-
žiau supirkta veršelių ir bulių, bet net trečdaliu 
daugiau  karvių. 

Bendroje gyvulių supirkimo struktūroje gal-
vijų supirkimo apimtys nežymiai sumažėjo, dalį 
rinkos užleisdamos paukštienai. Bendros galvi-
jų supirkimo kainų tendencijos ir supirkimų 
apimtys (2 pav.) rodo, kad gegužės–birželio 
mėnesio staigus kainų augimas turėjo įtakos 
supirkimui. Nuo 2004 metų pradžios iki birže-
lio pabaigos galvijų supirkimo kainos išaugo 
beveik 60 proc.  Nors birželio mėnesio supir-
kimo kainos pasiekė tik 2002 metų vasaros pra-

džios lygį, tačiau toks augimas psichologiškai 
paveikė perdirbėjus ir vartotojus, kurie pradėjo 
rinktis kitų rūšių mėsą.  

Atskirų galvijų grupių supirkimo kainų ki-
timo tendencijos buvo beveik vienodos. 1–2 
metų bulių ir telyčių supirkimo kainos 2004 
metų I-ąjį pusmetį išaugo iki 60 proc., o karvių 
– net iki 80 proc. Liepos–rugpjūčio mėnesiais 
visų rūšių gyvulių kainos sumažėjo apie  
30 proc. Veršelių supirkimo kainos nuo metų 
pradžios išaugo tik 25 proc. – iki 3,8 Lt/kg gy-
vojo svorio. Per sausio–rugpjūčio mėnesius 
supirkti veršeliai sudarė 13 proc. bendro galvijų 
skaičiaus. 

Tokias supirkimo kainų tendencijas 2004 
metais lėmė ne tik iki tol buvęs žemas galvijų 
supirkimo kainų lygis Lietuvoje (60–70 proc.), 
palyginti su ES šalimis, bet ir šių kainų augimo 
tendencijos daugumoje Europos šalių. 
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2 pav. Galvijų supirkimas 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais 

Figure 2. Cattle purchase in January–August 2004 

Šaltiniai: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2004 m. liepos mėn. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2004; ŽŪMPRIS. 
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1 lentelė / Table 1 
Galvijų šaldytų skerdenų vidutinės kainos kai kuriose ES valstybėse  

2004 m. liepos 26–31 d. (I) ir rugsėjo 6–12 d. (II), eurai/100 kg  
Average prices of cattle frozen carcasses in selected EU countries 

in July 26–31 (I) and September 6–12 (II), 2004, euro/100 kg 

Jauni buliukai 
Young bulls 

Karvės 
Cows 

Telyčios 
Heifers Šalis 

Country 
I II I II I II 

Lietuva / Lithuania 151,48 149,0 118,32 113,1 141,11 128,8 

Latvija / Latvia 152,68 141,4 126,45 118,5 150,30 124,2 

Estija / Estonia 167,02 164,8 115,64 113,2 166,44 162,6 

Lenkija / Poland 185,08 197,3 148,05 166,8 163,47 171,3 

Nyderlandai 
Netherlands 241,23 242,5 206,12 207,3 – – 

Danija / Denmark 250,22 255,5 163,63 169,8 249,86 253,6 

Vokietija / Germany 258,14 272,6 199,62 204,0 234,07 239,8 

Italija / Italy 314,42 327,9 146,68 176,3 349,88 355,8 

Graikija / Greece 361,35 363,5 144,70 144,3 353,28 348,0 

ES vidutinė kaina  
EU average price 271,34 278,5 201,71 207,3 277,60 275,7 

Šaltinis: ŽŪMPRIS. 
 

Europos Komisijos duomenimis, galvijų su-
pirkimo kainos ES šalyse senbuvėse buvo daug 
didesnės nei naujosiose, o Baltijos šalių kainos 
buvo pačios mažiausios (1 lentelė). Kaimyninėse 
šalyse didžiausia jaunų bulių supirkimo kaina 
buvo Lenkijoje, o viena mažiausių – Lietuvoje. 
Galvijų supirkimo kainos Vokietijoje, Danijoje ir 

kitose ES šalyse daug didesnės nei Lietuvoje, 
nes skiriasi mūsų veislių galvijų mėsos kokybė.  

Keičiantis galvijų supirkimo kainoms, kei-
tėsi ir gamintojo (perdirbėjo) kainos (2 lentelė), 
kurios tik birželio mėnesį viršijo 2003 metų 
gamintojų kainų lygį. Mėsos perdirbimo pra-
monės įmonių realizacinė jautienos kaina per 
2004 metų I-ąjį pusmetį išaugo beveik 40 proc. 

2 lentelė / Table 2 
Lietuvos gamintojų parduotos jautienos vidutinės kainos  

2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, Lt/kg  
Average producer prices of beef in Lithuania in January–August 2004, Lt/kg 

Metai 
Year I II III IV V VI VII VIII 

2003 5,63 5,69 5,05 5,86 5,92 5,53 4,59 4,57 

2004 4,42 4,43 5,37 5,47 5,52 6,14 7,33 6,62 

Šaltinis: Statistikos departamento prie LRV duomenys. 
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3 lentelė / Table 3 
I kategorijos jautienos su kaulu mažmeninė kaina Baltijos šalyse, eurai/kg  

Retail price of beef with bone (I category) in the Baltic States, euro/kg  

Data / Date Lietuva 
Lithuania 

Latvija 
Latvia 

Estija 
Estonia 

2002-08 2,72 2,69 2,46 

2003-08 1,73 2,34 2,58 

2004-01 1,78 2,22 2,67 

2004-04 2,20 2,45 2,58 

2004-07 2,92 2,51 2,52 

2004-08 2,73 2,48 2,52 

Šaltiniai: Lietuvos, Latvijos ir Estijos ekonominė ir socialinė raida. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2002, 2003, 2004. 

 
Mažmeninė jautienos kaina per 2004 metų 

sausio–liepos mėnesių laikotarpį išaugo  
64 proc. ir liepos–rugpjūčio mėnesiais buvo 
didžiausia tarp Baltijos šalių (3 lentelė). Ka-
dangi galvijų supirkimo kainos liepos mėnesį 
Baltijos šalyse buvo beveik vienodos, toks jau-
tienos kainų šuolis Lietuvos mažmeninėje pre-
kyboje nėra pagrįstas. Galima teigti, kad per-
dirbėjai kartu su prekybininkais, nepagristai 
didindami kainas, sumažino jautienos vartojimą 
bei galvijų supirkimą birželio–rugpjūčio mėne-
siais.  

Prognozės. Galvijų supirkimo kainos Lie-
tuvoje didėja dėl keleto priežasčių. Pirma, nuo 
2003 metų pabaigos beveik visose ES šalyse 
pradėjo kilti galvijų supirkimo kainos ir didėti 
eksportas iš Rytų Europos šalių. Kainoms įta-
kos turėjo ir galvijų skaičiaus mažėjimas Vo-
kietijoje, Lenkijoje, Rusijoje. Kainų augimas 
Europoje tiesiogiai veikė ir mūsų rinką. Antra, 
per didelis galvijų supirkimo kainų lygio skir-
tumas tarp ES senųjų ir naujųjų šalių narių buvo 
susidaręs ne vien dėl galvijų veislių skirtumų, 
bet ir dėl įvairiausių muitų ir apribojimų taiky-
mo. Šių apribojimų panaikinimas ir bendros ES 
rinkos atsiradimas neišvengiamai mažina supir-

kimo kainų skirtumus. Pirmieji ES rinkos priva-
lumus pajuto Lenkijos mėsos perdirbėjai. Vaka-
rų Europos valstybių supirkėjai išperka geres-
nės kokybės jautieną. Skerdykloms netgi trūks-
ta gyvulių. Netrūksta supirkėjų ir Lietuvoje. 
Pirmieji tai pajuto veršelių augintojai, kuriems 
už 60–80 kg veršelius buvo siūlomos daug di-
desnės kainos. Padidėjusią konkurenciją pajutę 
mėsos perdirbėjai pirmą kartą susirūpino galvi-
jų auginimo perspektyvomis Lietuvoje, reika-
laudami imtis priemonių veršelių išvežimo su-
stabdymui. Tačiau galvijų supirkimo kainų ma-
žinimas rugpjūčio–rugsėjo mėnesiais rodo, kad 
toks rūpestis buvo laikinas.  

Galima daryti išvadą, kad Lietuvoje birže-
lio–liepos mėnesiais santykinai per daug buvo 
išaugusios mažmeninės kainos, bet galvijų su-
pirkimo kainos buvo gana žemos. Todėl tikėti-
na, kad supirkimo kainos nuo spalio mėnesio 
iki metų pabaigos turėtų padidėti 15–20 proc. 

KIAULIENA 

Vidaus rinka. Per 2004 metų sausio–
rugpjūčio mėnesius supirkta 487 tūkst. kiaulių. 
Palyginti su 2003 metų atitinkamu laikotarpiu, 
supirkimai sumažėjo 6 proc.  
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Galvijų supirkimo kainų didėjimo tendenci-
jos per gegužės–birželio mėnesius turėjo įtakos 
ir kiaulių supirkimo kainoms. Nuo metų pra-
džios iki birželio mėnesio vidurio kiaulių supir-
kimo kainos svyravo – 4,30–5,00 Lt/kg. Tačiau 
per paskutines dvi birželio mėnesio savaites jos 

pakilo iki 6,18 Lt/kg. Dėl tokio kainų šuolio 
kiaulių skerdienos supirkimai liepos mėnesį 
buvo mažiausi, o kaina rugpjūčio mėnesį suma-
žėjo net 9 proc. (3 pav.). Rugsėjo mėnesį supir-
kimo kainos vėl pradėjo didėti ir beveik pasiekė 
liepos mėnesio lygį (5,56 Lt/kg). 
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3 pav. Kiaulių supirkimas 2004 metų sausio–rugsėjo mėnesiais 

Figure 3. Pig purchase in January–September 2004 

Šaltiniai: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2004 m. liepos mėn. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2004; ŽŪMPRIS. 
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4 pav. Kiaulių skerdenų supirkimo kainos kai kuriose ES šalyse 2004 metų rugpjūčio mėnesį, eurai/kg  

Figure 4. Purchase prices of pig carcasses in selected EU countries in August 2004, euro/kg 
Šaltinis: ŽŪMPRIS. 
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ES šalių supirkimo kainų kitimo tendencijos 
buvo panašios. Per 2004 metų sausio–rugpjūčio 
mėnesius kiaulių supirkimo kainos išaugo: Is-
panijoje – 31 proc., Lenkijoje – 49 proc., Ny-
derlanduose – 45 proc.,Vokietijoje – 49 proc., 
Danijoje – 26 proc. Didžiausios jos buvo rug-
pjūčio mėnesį Latvijoje, Vokietijoje ir Lietuvo-
je (4 pav.). 

Mėsos perdirbėjai per 2004 metų balan-
džio–liepos mėnesius padidino kiaulienos kai-
nas net 30 proc. (4 lentelė). Tuo tarpu tokių 
gaminių, kaip virtos „Panerio“ dešros ir pieniš-
kų dešrelių, gamintojų kainos metų pradžioje ir 
rugpjūtį skyrėsi nedaug. 

Nors kiaulienos mažmeninė kaina per sau-
sio–liepos mėnesių laikotarpį ir išaugo 16 proc., 
tačiau buvo dar mažesnė nei 2002 metais. Ati-

tinkamų laikotarpių kainų dinamika Baltijos 
šalyse pateikta 5 lentelėje.  

Lietuvoje rugpjūčio mėnesį mažmeninė 
kiaulienos kaina tarp Baltijos šalių buvo ma-
žesnė nei Estijoje 14 proc., bet 3 proc. didesnė 
nei Latvijoje. 

Prognozės. Kiaulių bandos per metus Vo-
kietijoje sumažėjo 2,8 proc., o Lenkijoje – net 
7,6 proc. To buvo galima tikėtis, nes Europoje 
ir Lietuvoje 2002–2003 metais krito kiaulių 
supirkimo kainos. 2004 metais kiaulių bandos 
mažėja ir kainos kyla. Hanoverio biržos duo-
menimis, kiaulių supirkimo kainos rugsėjo–
spalio mėnesiais išaugs iki 5,60 Lt/ kg 
(4,40 Lt/kg gyvuoju svoriu), o nuo spalio pa-
baigos dėl sezoniškumo jos turėtų mažėti 10– 
15 proc. 

4 lentelė / Table 4 
Lietuvos gamintojų parduotos kiaulienos ir jos produktų vidutinės kainos  

2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, Lt/kg 
Average prices of pork and pork products in Lithuania in January–August 2004, Lt/kg 

Gaminio pavadinimas 
Product I II III IV V VI VII VIII 

Kiauliena / Pork 5,59 5,28 5,20 5,72 5,80 6,10 6,83 6,48 
Virta „Panerio“ dešra 
Boiled sausage „Panerio“ 9,81 9,91 8,92 8,91 8,31 8,31 9,14 9,35 

Pieniškos dešrelės 
Small boiled sausages 8,72 8,77 8,63 8,51 8,46 8,73 8,66 8,94 

Šaltinis: Statistikos departamento prie LRV duomenys. 
5 lentelė / Table 5 

I kategorijos kiaulienos su kaulu mažmeninė kaina Baltijos šalyse, eurai/kg  
Retail price of pork with bone (I category) in the Baltic States, euro/kg  

Data / Date Lietuva / Lithuania Latvija / Latvia Estija / Estonia 

2002-08 2,91 2,80 3,30 
2003-08 2,33 2,59 3,15 
2004-01 2,43 2,53 3,15 
2004-04 2,43 2,57 3,21 
2004-07 2,83 2,60 3,13 
2004-08 2,68 2,60 3,13 

Šaltiniai: Lietuvos, Latvijos ir Estijos ekonominė ir socialinė raida. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2002, 2003, 2004. 
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PAUKŠTIENA 

Vidaus rinka. 2004 metų sausio–rugpjūčio 
mėnesiais paskersta 15,8 mln. paukščių, iš jų 
viščiukų broilerių – 14,5 mln., pagaminta 
24,9 tūkst. t paukštienos. Palyginti su 2003 me-
tų atitinkamu laikotarpiu, paskersta net  
54 proc. daugiau. 

Paukštienos gamintojų kainos 2004 metų 
rugpjūčio mėnesį, palyginti su 2004 metų pra-
džia, padidėjo 9 proc., nors vasario–gegužės 
mėnesiais jos buvo mažesnės nei sausio mėnesį. 
Pagrindinė paukštienos įmonės kainos birželio–
rugpjūčio mėnesiais didėjimo priežastis buvo 
per staigus jautienos ir kiaulienos kainų augi-
mas. Birželio–liepos mėnesiais sumažėjo su-
perkamų galvijų ir kiaulių, išaugo paskerstų 
paukščių kiekiai (5 pav.). Rugpjūčio mėnesį 
vartotojas dažniau rinkosi atpigusią jautieną ir 
kiaulieną. Tai sumažino rugpjūčio mėnesio 

paukštienos supirkimus bei apie 3 proc. – rug-
sėjo mėnesio įmonės kainą. 

2004 metų rugpjūčio mėnesį gamintojų 
broilerių pardavimo kainos Lietuvoje buvo vie-
nos iš didžiausių tarp ES šalių. Daugiau kaip du 
kartus jos buvo mažesnės Danijoje, Nyderlan-
duose, Vokietijoje. Lenkijoje gamintojų paukš-
tienos kaina rugsėjo mėnesį buvo 8 proc. ma-
žesnė nei Lietuvoje. 

Paukštienos mažmeninės kainos tik liepos 
mėnesį viršijo 2003 metų atitinkamo laikotarpio 
lygį. Jos 2004 metų rugpjūčio mėnesį, palyginti 
su balandžiu, padidėjo 16 proc. Paukštienos 
mažmeninė kaina tarp Baltijos valstybių Lietu-
voje 2004 metų liepos mėnesį buvo mažiausia – 
6,22 Lt/kg, Latvijoje – 6,63 Lt/kg, Estijoje – 
8,25 Lt/kg. Žemiausias paukštienos mažmeni-
nių kainų lygis Lietuvoje tarp Baltijos valstybių 
buvo visą 2004 metų I-ąjį pusmetį, aukščiausias 
– Estijoje. 
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5 pav. Paukštienos gamyba ir vidutinės kainos 2004 metų sausio–rugsėjo mėnesiais 

Figure 5. Production and average price of poultry in January–September 2004 

Šaltiniai: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2004 m. liepos mėn. – V.: Statistikos departamentas prie LRV, 
2004; ŽŪMPRIS. 
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6 pav. Paukštienos mažmeninės kainos Lietuvoje 2003 ir 2004 metais, Lt/kg 

Figure 6. Poultry retail prices in Lithuania in 2003 & 2004, Lt/kg 

Prognozės. Remiantis Vokietijos ir Lenki-
jos kainų tendencijomis gegužės–rugpjūčio 
mėnesiais (apie 11 proc.), galima daryti išvadą, 
kad paukštienos kainos šiais metais daugiau 
neturėtų didėti. 

Mėsos užsienio rinka. 2004 metų I-ąjį pus-
metį į Lietuvą mėsos buvo įvežta 4,5 karto dau-
giau nei įvežta. Daugiausia importuota kiaulie-
nos – 11,2 tūkst. t ir paukštienos – 10,1 tūkst. t. 
Beveik visa mėsa įvežta iš ES šalių. 

Gyvų gyvūnų įvežta 2,6 karto (vertine iš-
raiška) mažiau negu išvežta. Per 2004 metų  
I-ąjį pusmetį daugiausia išvežta jautienos –  
2,9 tūkst. t, paukštienos – 2,0 tūkst. t, kiaulie-
nos – 0,9 tūkst. t. Iš viso išvežta už 27 mln. Lt. 
Tai trečdaliu daugiau negu per 2003 metų ati-
tinkamą laikotarpį. Beveik visa mėsa išvežta į 
ES šalis. 

Per tą patį laikotarpį gyvų gyvūnų ekspor-
tuota už 20,7 mln. Lt, tai 8 proc. daugiau negu 
per 2003 metų atitinkamą laikotarpį. Beveik 60 
proc. visos vertės sudarė išvežimas į ES šalis. 

Mėsos ir jos gaminių eksportas į Rusiją 
2003 metais sudarė apie 5 proc. (509 t) viso šių 
produktų eksporto. Per 2004 metų sausio–

balandžio mėnesius (iki įstojimo į ES) ekspor-
tuota tik 43,1 t, o per gegužės–liepos mėnesius 
– 142 t. Tačiau mėsos eksportas į Rusiją pasta-
ruoju metu susidūrė su tam tikrais sunkumais. 
Nuo 2004 m. birželio 1 d. nustojus galioti anks-
čiau suteiktiems eksporto sertifikatams, Rusija 
buvo laikinai uždraudusi Lietuvos ir kitų naujų 
ES narių mėsos gamintojams įvežti savo gami-
nius. Tik įsikišus Europos Komisijai šis leidi-
mas buvo pratęstas  iki 2004 m. spalio 1 d. Ta-
čiau Rusijos Federacija naujoms ES narėms 
iškėlė sąlygas, kad nuo 2004 m. rugsėjo 1 d. 
savo produktus galės eksportuoti tik tos įmonės, 
kurios bus patikrintos ir teigiamai įvertintos 
Rusijos inspektorių. Norą eksportuoti mėsos 
gaminius į Rusiją buvo pareiškusios 25 mėsos 
perdirbimo įmonės, 5 paukštynai ir 1 žvėrienos 
įmonė. Po pirmo Rusijos Federacijos specialis-
tų patikrinimo leidimus eksportuoti gavo tik 10 
mėsos įmonių. Tai ŽŪKB „Krekenavos mėsa“, 
UAB „Agrovet“, UAB „Vilkė“, R. Irtmono 
firma „Rovisa“, UAB „Vigesta“, AB „Kreke-
navos agrofirma“, UAB „Liūtukas ir Ko“, UAB 
„Grimeda“, AB „Tauragės maistas“ ir ŽŪB 
„Nematekas“. Po analogiško patikrinimo leidi-



32 ____________________________________________________________________  
MARKET RESEARCH №  4(25) ,  2004 

 

mus eksportuoti į Rusiją gyvulinės kilmės ga-
minius gavo 1 Latvijos, 17 Lenkijos ir 4 Čeki-
jos įmonės. 

Teisinė aplinka. Lietuvos Respublikos že-
mės ūkio ministras 2004 m. birželio 9 d. įsa-
kymu Nr. 3D-347 patvirtino gyvulių produkty-
vumo kontrolės ir skerdenų vertinimo kainas. 
Kiaulių skerdenos įvertinimo raumeningumo 
matuokliu „Fat-o-Meat’er“ kaina – 1,67 Lt/vnt., 
lašinių storio matuokliu „Introscope“ –  
1,71 Lt/vnt. 

Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministras 
2004 m. liepos 8 d. įsakymu Nr. 3D-404 patvir-
tino UAB „Rietavo veterinarinė sanitarija“ 
valstybės biudžeto lėšomis finansuojamo žmo-
nėms vartoti neskirtų šalutinių gyvūninių pro-
duktų tvarkymo maksimalų įkainio dydį – 525 
Lt/t be PVM, kuris įsigaliojo nuo 2004 m. lie-
pos 15 d. 

Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministras 
2004 m. liepos 8 d. įsakymu Nr. 3D-405 nustatė 
išmokas iš Kaimo rėmimo programos lėšų 2004 
metais šalutinių gyvūninių produktų vienos 
tonos perdirbimo ir šalinimo išlaidoms kom-
pensuoti: 

• juridinių asmenų ūkinėje ir gamybinė-
je veikloje susidariusių pavojingų me-
džiagų (visų amžiaus grupių galvijų 
žarnų nuo dvylikapirštės iki tiesiosios 
žarnos, žarnų pasaitų ir migdolinių 
liaukų; vyresnių kaip 12 mėnesių am-
žiaus galvijų kaukolių, išskyrus apatinį 
žandikaulį, bet įskaitant galvos smege-
nis ir akis, stuburų, neįskaitant uode-
gos slankstelių ir skersinių krūtinės ir 
juosmens slankstelių ataugų, kryžkau-
lio sparnų, bet įskaitant dorsalinio ka-
mieno ganglijus ir stuburo smegenis ir 

migdolinių liaukų; avių ir ožkų, vyres-
nių kaip 12 mėnesių ar tų, kurioms yra 
prasikalę nuolatiniai kapliniai dantys, 
kaukolių su smegenimis ir akimis, 
migdolinių liaukų, stuburo smegenų; 
visų amžiaus grupių avių ir ožkų bluž-
nių ir klubinių žarnų) – 210 Lt; 

• fizinių ir juridinių asmenų, taip pat 
žemės ūkio krypties mokslo ir moky-
mo įstaigų turėtų nugaišusių, gimusių 
negyvų ar negimusių, ar numarintų 
gyvūnų, taip pat valstybės institucijų 
surastų kritusių gyvūnų, kurių turėtojo 
nustatyti neįmanoma arba dėl kurių ga-
li kilti pavojus žmonių ar gyvūnų svei-
katai ir aplinkai, gyvūnų, įtariamų už-
sikrėtusių užkrečiamosiomis spongi-
forminėmis encefalopatijomis (USE) 
arba oficialiai patvirtintų užsikrėtusių 
USE, vykdant USE likvidavimo prie-
mones paskerstų gyvūnų, negyvų lau-
kinių gyvūnų, įtariamų sirgus žmones 
ar gyvūnus galinčiomis užkrėsti ligo-
mis, – 525 Lt. 
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KIAUŠINIAI / EGGS 

Kiaušiniai vertingi tuo, kad turi beveik visų 
žmogaus organizmui reikalingų rūgščių, nema-
žai vitaminų (daugiausia A, E, D, B1, B2), mi-
neralinių medžiagų (kalcio, fosforo, geležies), 
angliavandenių. Deja, kiaušiniai turi ir choleste-
rolio, tačiau dėl to per daug baimintis nereikėtų, 
nes iki pavojingos organizmo veiklai choleste-
rolio ribos, valgant kiaušinius, neprieinama. 

Kiaušinių gavybos apimčių dinamika mūsų 
šalyje iš esmės priklauso nuo vištų dedeklių 
skaičiaus ir jų produktyvumo kitimo, nes Lietu-
voje daugiausia surenkama ir suvartojama vištų 
kiaušinių. Todėl šiame straipsnyje ir kalbama 
apie vištų kiaušinių rinką ir jos pokyčius per 
devynis 2004 mėnesius, palyginti su praėjusiais 
metais. 

Lietuvoje 2004 m. sausio 1 d. visuose 
ūkiuose buvo 3,965 mln. vištų dedeklių (9 proc. 
daugiau nei 2003 m. sausio 1 d.), iš kurių  
2,268 mln. (57 proc.) – žemės ūkio bendrovėse 

ir įmonėse, 1,697 mln. (43 proc.) – ūkininkų ir 
šeimos ūkiuose. 2003 metais žemės ūkio ben-
drovėse ir įmonėse višta dedeklė sudėjo  
285 vnt. kiaušinių, 2002-aisiais – 291, 2001 
metais – 304 vnt. kiaušinių. Taigi Lietuvoje nuo 
2001 metų kiaušinių surenkama vis mažiau, 
prastėja ir vištų veislinė struktūra. 

2003 metais kiaušinių Lietuvoje surinkta  
2 proc. daugiau nei 2002-aisiais ir 17 proc. dau-
giau nei 2000 metais, kai dėl vištų dedeklių 
skaičiaus sumažėjimo buvo surenkama daug 
mažiau kiaušinių. 

Vidaus rinka. 2004 metų sausio–rugpjūčio 
mėnesiais Lietuvoje supirkta 326,1 mln. kiauši-
nių, o per tą patį 2003 metų laikotarpį –  
316,6 mln. Taigi per 8 šių metų mėnesius, pa-
lyginti su praeitų metų tuo pačiu laikotarpiu, 
kiaušinių supirkta 3 proc. daugiau. Tai lėmė 
didesnis surenkamų kiaušinių kiekis ir jų varto-
jimo maistui augimas. 
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Figure 1. Production of eggs in Lithuania in 1993–2003, mill. pieces 
Šaltinis: http://www.std.lt. 
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1 lentelė / Table 1 
Šviežių supakuotų A klasės kiaušinių vidutinės didmeninės kainos (be PVM)  

Lietuvoje 2004 metų sausio–rugsėjo mėnesiais, Lt/100 vnt.  
Average wholesale prices of eggs in Lithuania in January–September 2004,  

Class A, VAT excl., Lt/100 pieces 
Grupės  

(pagal svorį) 
Groups (by weight) 

I II III IV V VI VII VIII IX 

L (63–73 g) 18,58 17,92 17,70 16,64 13,50 12,31 15,17 14,25 13,52 

M (53–63 g) 18,36 17,48 17,05 16,93 14,33 11,52 15,08 14,53 13,97 

Šaltiniai: Agrorinka. – Nr. 1–10. – V.: Žemės ūkio informacijos ir kaimo verslo centras, 2004; Rinka. –  
Nr. 2–6. – K.: Lietuvos žemės ūkio rūmai, 2004. 
 

Kiaušinių supirkimo kainos 2004 metų II-ąjį 
ketvirtį, palyginti su šių metų I-uoju ir praėjusiu 
metų II-uoju ketvirčiu, sumažėjo 22 proc. Jos 
2004 metų rugpjūčio mėnesį, palyginti su liepos 
mėnesiu, nukrito dar 4 proc., o palyginti su pra-
eitų metų rugpjūčio mėnesiu, – 20 proc. Pa-
grindinė kiaušinių supirkimo kainų sumažėjimo 
priežastis buvo išaugęs pigių kiaušinių importas 
iš užsienio šalių. Lietuvoje kiaušinių didmeni-
nės kainos 2004 metų sausio–rugsėjo mėnesiais 
svyravo. 

Šviežių supakuotų A klasės kiaušinių did-
meninė kaina Lietuvoje nuo 2004 metų sausio 
iki rugsėjo nukrito: L grupės – 27 proc., M gru-
pės – 24 proc. Šių kiaušinių kainos buvo ypač 
sumažėjusios birželio mėnesį (L grupės, paly-
ginti su sausiu, – 34 proc., M grupės –  
37 proc.), kai, Lietuvai įstojus į ES, į mūsų šalį 
plūstelėjo pigūs, neapmuitinti kiaušiniai iš kitų 

ES šalių, ir vietinės įmonės, siekdamos išsilai-
kyti konkurencinėje kovoje už vietą mažmeni-
nės prekybos tinkle, buvo priverstos mažinti 
didmenines vietinės produkcijos kainas. 

Šviežių supakuotų L grupės kiaušinių didme-
ninės kainos Lenkijoje 2004 metų rugsėjo mėnesį 
buvo 17 proc. didesnės nei Lietuvoje, o M – to-
kios pat kaip Lietuvoje. Apskritai Lenkijoje 2004 
metais per 9 mėnesius vidutinės kiaušinių didme-
ninės kainos buvo 11 proc. didesnės nei per atitin-
kamą laikotarpį Lietuvoje. Aukštesnį kiaušinių 
kainų lygį Lenkijoje, palyginti su Lietuva, lemia 
istoriškai susiklosčiusi  kainų skalė. 

Latvijai įstojus į ES, labai krito kiaušinių 
kainos, kurios iki tol buvo 21 proc. didesnės nei 
Lietuvoje ir 15 proc. didesnės nei  Lenkijoje. 
Kiaušinių kainų kritimo priežastys Latvijoje 
panašios kaip ir Lietuvoje, t. y. pigių ir neap-
muitinamų kiaušinių įvežimas iš kitų ES šalių. 

2 lentelė / Table 2 
Šviežių supakuotų kiaušinių pardavimo vidutinės didmeninės kainos (be PVM)  

Latvijoje 2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, Lt/100 vnt.  
Average wholesale prices of eggs in Latvia in January–August 2004, VAT excl.,  Lt/100 pieces 

Grupės (pagal svorį) 
Groups (by weight) I II III IV V VI VII VIII 

L (63–73 g) 20,66 21,46 22,14 22,02 13,86 13,02 12,81 13,31 

M (53–63 g) 20,57 20,70 21,45 21,74 11,51 12,06 12,23 12,60 

Šaltiniai: Agrorinka. – Nr. 1–10. – V.: Žemės ūkio informacijos ir kaimo verslo centras, 2004; Rinka. – Nr. 2–
6. – K.: Lietuvos žemės ūkio rūmai, 2004. 
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3 lentelė / Table 3 
Kiaušinių vidutinės didmeninės kainos kai kuriose ES valstybėse  

2002–2004 metų rugpjūčio mėnesį, Lt/100 vnt. 
 Average wholesale prices of eggs in selected EU countries  

in August 2002–2004, Lt/100 pieces 

Valstybė / Country 2002 2003 2004 

Jungtinė Karalystė / UK 12,36 13,57 17,64 

Vokietija / Germany 14,05 18,13 11,12 

Austrija / Austria 18,47 20,10 … 

Belgija / Belgium 12,00 14,36 10,61 

Prancūzija / France 14,54 16,57 11,22 

Italija / Italy 23,24 25,14 21,40 

Danija / Denmark 31,11 28,31 25,90 

Šaltinis: ŽŪMPRIS. 

 
Latvijoje 2004 metų gegužės mėnesį, paly-

ginti su balandžiu, L grupės kiaušinių kainos 
sumažėjo 37 proc., M grupės – 47 proc. Vėles-
niais mėnesiais kiaušinių kainos Latvijoje ir 
toliau mažėjo, tik 2004 metų rugpjūčio mėnesį 
jos 4 proc. pakilo dėl kiaušinių kainų kilimo 
pasaulinėje rinkoje.  

Pagal „Agra Europe“ prognozes 2004– 
2011 metais kiaušinių gavyba dėl palyginti že-
mų jų kainų ES padidės tik 0,8 proc., tuo tarpu 
suvartojimas – 2,3 proc. 2004 metais, palyginti 
su 2003-iaisiais, kiaušinių kainos senosiose ES 
valstybėse, išskyrus Jungtinę Karalystę, gerokai 
nukrito. Kiaušinių kainų ES šalyse kritimo 
2004 metais priežastys – pigių kiaušinių impor-
to iš kitų pasaulio regionų (JAV, Kanados, 
Australijos) didėjimas. 

Mažmeninės kiaušinių kainos Lietuvoje 
2004 metais buvo mažesnės nei 2003-iaisiais, ir 
jų svyravimai beveik atitiko didmeninių kiauši-
nių kainų pokyčius. 

Mažmeninės kiaušinių kainos kitose Balti-
jos valstybėse didesnės nei Lietuvoje. 2004 

metų rugpjūčio mėnesį Lietuvoje (2 pav.) 
mažmeninė kiaušinių kaina buvo 
2,18 Lt/10 vnt., o tą patį mėnesį Latvijoje – 
3,18 Lt/10 vnt., t. y. 46 proc. didesnė nei Lietu-
voje, o Estijoje – 3,04 Lt/10 vnt., t. y. 39 proc. 
didesnė nei Lietuvoje ir 4 proc. mažesnė nei 
Latvijoje. 

Užsienio prekyba. 2004 metais kiaušiniai į 
Lietuvą buvo įvežami tik iš ES šalių. 

Per 8 šių metų mėnesius Lietuva į trečiąsias 
šalis eksportavo 955 t kiaušinių su lukštais, 
šviežių ir konservuotų, vidutiniškai po 2,87 Lt/kg. 
Daugiausia šių kiaušinių eksportuota šių metų 
vasario mėnesį – 296 t (už 811 tūkst. Lt), sausio 
mėnesį – 107 t (už 309 tūkst. Lt). Šiais metais 
daugiausia kiaušinių buvo eksportuota į Angolą 
– 544 t (po 2,73 Lt/kg) ir Siera Leonę – 110 t 
(po 2,70 Lt/kg). Be to, 2004 metų sausio–
rugpjūčio mėnesiais paukščių kiaušiniai su 
lukštais, švieži ir konservuoti iš Lietuvos buvo 
eksportuoti į JAV, Kiniją, Turkiją, Kaimanų 
salas, Norvegiją, Rusiją ir Katarą. 
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2 pav. Mažmeninės kiaušinių kainos Lietuvoje 2003 ir 2004 metais, Lt/10 vnt. 
Figure 2. Retail prices of eggs in Lithuania in 2003 & 2004, Lt/10 pieces 

Šaltiniai: Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2003 m. sausio–gruodžio mėn. – V.: Statistikos departamentas 
prie LRV, 2003; Lietuvos ekonominė ir socialinė raida 2004 m. sausio–rugpjūčio mėn. – V.: Statistikos depar-
tamentas prie LRV, 2004. 

 

ŽEMĖS ŪKIO PASKIRTIES ŽEMĖS RINKA 
MARKET OF LAND USED FOR AGRICULTURAL ACTIVITIES  

Pateikiama Lietuvos žemės ūkio paskirties 
žemės rinkos apžvalga parengta remiantis 2003 
metų IV ir 2004 metų I–III ketvirčių duomeni-
mis. 

Rinkos aktyvumas. 2003 metais prasidėjęs 
sandorių aktyvumo kilimas žemės ūkio paskir-
ties žemės rinkoje tęsėsi ir 2004 metais (1 pav.). 
Jau per I-ąjį šių metų pusmetį buvo perleista 
apie 59 tūkst. ha privačios žemės ūkio paskir-
ties žemės (neskaitant sodininkų bendrijų narių 
sklypų). Anksčiau toks plotas būdavo perlei-
džiamas per visus metus. Per metus nuo 2003 
metų spalio 1 d. jau buvo perleista 110 tūkst. ha 
žemės ūkio paskirties žemės, iš jos daugiau nei 
12 tūkst. ha, arba 11,5 proc., nupirko naujai 
atsiradusi pirkėjų grupė – žemės ūkio bendro-
vės ir kiti juridiniai asmenys. 

Daugiausia žemės ūkio paskirties žemės 
buvo perleidžiama gegužės ir rugsėjo mėne-
siais, kai perleidžiamos žemės plotas viršijo  
12 tūkst. ha per mėnesį. Vasarą aktyvumas bu-
vo šiek tiek mažesnis, bet tai yra tipiška nekil-
nojamojo turto rinkoje. 

Šių metų liepos 15 d. buvo pakeista daug 
diskusijų sukėlusi ir prieštaringai visuomenėje 
vertinta žemės ūkio paskirties žemės įsigijimo 
tvarka. Buvo atsisakyta kvalifikacinio pasiruo-
šimo ūkininkauti reikalavimų, susiaurinta pir-
menybę turinčių asmenų grupė bei supaprastin-
ta jų informavimo apie vyksiantį sandorį tvarka. 
Dėl šių pokyčių galima tikėtis, kad ateityje že-
mės rinka suaktyvės. 
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1 pav. Parduota ir dovanota privati žemės ūkio paskirties žemė 2003 ir 2004 metais 

Figure 1. Transfers (purchases and gifts) of land used for agricultural activities in 2003 & 2004 
Šaltinis: VĮ Registrų centras. 

 

 
 

2 pav. Per tris 2004 metų ketvirčius perleistos (parduotos ir dovanotos)  
privačios žemės ūkio paskirties žemės plotas, palyginti su perleistuoju per 2003 metus,  

pagal savivaldybes 
Figure 2. Transfers (purchases and gifts) of land used for agricultural activities 

in I–III quarters 2004 in comparison to transfers in 2003 by municipalities 
Šaltinis: VĮ Registrų centras. 

Iš viso perleista 2004 m., 
palyginti su 2003 m. 
Total area transferred in 2004 
in comparison to 2003 
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 150–175 % 
 200–225 % 
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Palyginus per tris šių metų ketvirčius per-
leisto žemės ūkio paskirties žemės plotą su per-
leistuoju per visus praėjusius metus, galima 
konstatuoti, kad pernykštis rodiklis jau pasiek-
tas ir viršytas visose savivaldybėse (2 pav.), 
nors metai dar nesibaigė.  

Mažiausiai aktyviose vietovėse jau perleis-
tas 1,25 karto didesnis nei pernai plotas, akty-
viausiose – 2–2,25 karto, visur kitur – apie 1,5–
1,75 karto.  

Žiūrint į teritorinį sandorių pasiskirstymą, 
galima konstatuoti, kad aktyvumo šuolis ne 
visose savivaldybėse buvo vienodas ir ne visur 
vyko vienu metu. Kai kuriose vietovėse rinka 
augo sparčiau nei kitur. 

Labiausiai rinka suaktyvėjo Vilniaus ir Pa-
nevėžio miestų savivaldybėse dėl galimybės 
žemę panaudoti gyvenamųjų namų statybai bei 
netoli didmiesčių esančiuose Klaipėdos, Širvin-
tų ir Šalčininkų rajonuose ir dėl intensyviai 
vystomo žemės ūkio Kėdainių ir Pasvalio rajo-
nuose. Ten parduotos žemės ūkio paskirties 
žemės plotas pernykštį rodiklį viršijo 2– 
2,25 karto. 

Lyginant paskutiniųjų keturių ketvirčių ro-
diklius su vidutiniu 2003 metais per ketvirtį 
perleidžiamu žemės ūkio paskirties žemės plotu 
(1 priedas), galima pastebėti, kad jau paskutinįjį 
2003 metų ketvirtį daugelyje rajonų žymiai 
išaugo perleistos žemės plotas. Šiuo metu jau 
daug kur Vidurio Lietuvoje šis rodiklis siekia 
1000 ha ir daugiau, pernai – vos 400–500 ha 
per ketvirtį. Taip yra Panevėžio, Kėdainių, Pa-
svalio, Biržų, Vilkaviškio ir Joniškio rajonuose. 
Nedaug nuo jų atsilieka ir Telšių, Kauno, Kel-
mės, Šakių, Klaipėdos rajonai. Vis dėlto nema-
žai yra rajonų, kur parduodama tik po 100–200 
ha per ketvirtį. Tai Švenčionių, Šalčininkų, Ig-
nalinos rajonai bei nedidelės Pagėgių, Kazlų 
Rūdos, Elektrėnų ir Kalvarijos savivaldybės. 

Vidutinis 2004 metų aktyvumas per ketvirtį 
skirtingose savivaldybėse viršijo praėjusiųjų 
metų ketvirčio vidurkį vidutiniškai 1,5–2,5 kar-
to, o kai kur – net iki 3,5–4 kartų. 

Rinką suaktyvino ir nauja pirkėjų grupė – 
žemės ūkio bendrovės ir kiti juridiniai asmenys, 
užsiimantys žemės ūkio veikla. Jų nuosavos 
žemės plotas nuo praėjusiųjų metų IV-ojo ket-
virčio pradžios didėjo ne aritmetine, bet geo-
metrine progresija, daugiausia žemės ūkio pa-
skirties žemės sąskaita. Kas ketvirtį jų nupirktas 
žemės plotas padidėdavo po 42–50 proc. Laiko-
tarpio pradžioje, 2003 m. spalio 1 d., jis siekė 
apie 3,4 tūkst. ha, lygiai po metų – 16,1 tūkst. 
ha. 

Vidutiniškai juridiniams asmenims atitenka 
apie 8 proc. savivaldybėse perleidžiamo žemės 
ploto (3 pav.). Nemažai sandorių su juridiniais 
asmenimis sudaroma Vilniaus, Klaipėdos, Kau-
no ir kitų didžiųjų miestų savivaldybėse. Tai 
daugiau susiję su galimybe panaudoti žemę 
gamybinių ir komercinių pastatų ar gyvenamųjų 
namų statybai. Visur kitur juridinių asmenų 
nuperkama žemė dažniausiai naudojama žemės 
ūkio, rečiau – miškų ūkio reikmėms. 

Rytų, Vakarų ir Pietų Lietuvoje juridiniai 
asmenys užima mažiau nei 5 proc. rinkos. Tai 
yra didžiausia grupė, skaičiuojant pagal savi-
valdybes.  

Daugelyje Vidurio, Šiaurės ir Pietryčių Lie-
tuvos savivaldybių juridiniams asmenims tenka 
iki 15 proc. perleidžiamos žemės ploto. Tai 
rodo minėtų vietovių aktyvius ūkių plėtros pro-
cesus.  

Intensyviausiai plėtojamo žemės ūkio re-
gionuose juridiniams asmenims tenka 16–33 
proc. parduodamos žemės ploto. Per praėjusius 
metus išryškėjęs juridinių asmenų aktyvumas 
yra svarbus veiksnys, darantis įtaką rinkai šiose 
ir taip rinkos aktyvumu pasižyminčiose vieto-
vėse. 
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Žemės kainos. Išankstiniais duomenimis, 
2004 metais Lietuvoje žemės ūkio paskirties 
žemės vidutinė kaina siekė apie 1300– 
1400 Lt/ha. Palyginti su praėjusiaisiais metais, 
tai yra apie 10–15 proc. daugiau.  

Labiausiai brango žemė prie didmiesčių bei 
ten, kur rinka aktyvesnė, kur intensyviau plėto-

jama žemės ūkio veikla. Taip rinka sureagavo į 
padidėjusią paklausą.  

Dėl ES išmokų ir padidėjusios žemės ūkio 
paskirties žemės paklausos į rinką Lietuvoje jau 
pradėjo patekti ir pigesnė, mažesnio našumo 
žemė.

 
 

 
 

 
 

3 pav. Juridiniams asmenims tenkanti perleistos (parduotos ir dovanotos) privačios žemės ūkio  
paskirties žemės dalis 2003 metų IV–2004 metų III ketvirtį pagal savivaldybes 
Figure 3. Share of legal persons in total transfers (purchases and gifts) of land used  

for agricultural activities in the IV Q. 2003–III Q. 2004 by municipalities 

Šaltinis: VĮ Registrų centras. 
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MOKSLINIAI TYRIMAI IR ANALITINĖS APŽVALGOS     
R E S E A R C H  S T U D I E S  A N D  A N A L Y T I C  S U R V E Y S  

ŽEMĖS ŪKIO IR MAISTO PRODUKTŲ EKSPORTAS Į TREČIĄSIAS ŠALIS 
BEI TREČIŲJŲ ŠALIŲ KILMĖS PRODUKTŲ IMPORTAS 2004 METAIS 

AGRI-FOOD EXPORTS TO THIRD COUNTRIES AND IMPORTS  
OF THIRD COUNTRIES ORIGIN PRODUCTS IN 2004 

T amara Petuchova 
Lietuvos įstojimas į ES turėjo didelę įtaką ša-

lies užsienio prekybai. Tuo pačiu metu pasikeitė 
ir Lietuvos užsienio prekybos duomenų kaupimo 
sistema. Nuo 2004 m. gegužės 1 d. Lietuvos 
užsienio prekybos duomenys skaidomi į dvi da-
lis: Ekstrastatą ir Intrastatą. Ekstrastatas – 
duomenų apie Lietuvos prekybą su ne ES vals-
tybėmis surinkimo sistema. Intrastato tikslas yra 
teikti informaciją apie prekių srautus tarp Lietu-
vos ir kitų ES valstybių. 

Žemės ūkio ministerijos užsienio prekybos 
duomenų bazė nuo 2004 metų gegužės 1 d. 
gauna duomenis tik iš Ekstrastato. Dėl to, re-
miantis šios bazės duomenimis, straipsnyje 
nagrinėjami Lietuvos vidaus rinkai įtaką daran-
tys lietuviškos kilmės produktų eksportas į tre-
čiąsias šalis ir pagamintų šiose šalyse produktų 
importas į Lietuvą bei jų dinamika.  

Kaip parodė analizė, per 2004 metų I-ąjį 
pusmetį į trečiąsias šalis eksportuotų Lietuvoje 

pagamintų (grynasis eksportas) žemės ūkio ir 
maisto produktų vertė siekė 475 mln. Lt ir be-
veik 25 proc. viršijo 2003 metais per tą patį 
laikotarpį eksportuotų minėtų prekių vertę. Pa-
gamintų šiose šalyse produktų buvo importuota 
vidaus vartojimui (grynasis importas) už  
361 mln. Lt, arba 13 proc. daugiau nei per 2003 
metų I-ąjį pusmetį. 

Trečiosiose šalyse pagaminti ir iš jų į Lietu-
vą 2004 metų I-ąjį pusmetį atvežti produktai 
sudarė apie 65 proc. visų importuotų į Lietuvą 
vidaus vartojimui trečiosiose šalyse pagamintų 
žemės ūkio ir maisto produktų (2003 m. I-ąjį 
pusmetį – 50 proc.).  

2004 metų I-ąjį pusmetį gyvūninės kilmės, 
augaliniai ir paruošti maisto produktai sudarė be-
veik vienodas eksporto į trečiąsias šalis dalis (ati-
tinkamai 34,7, 33,7 ir 31,5 proc.). Augaliniams 
riebalams ir aliejui teko tik 0,2 proc. (1 pav.). 

Paruošti maisto 
produktai; gėrimai; 
tabakas / Prepared 

food products; 
beverages; tobacco

31,5%

Gyvi gyvūnai; 
gyvūninės kilmės 
produktai / Live 
animals; animal 

products
34,7%

Augaliniai produktai
 Vegetable products

33,7%

Riebalai ir aliejus 
Fats & oils

0,2%

 
1 pav. Grynojo eksporto į trečiąsias šalis struktūra pagal pagrindines produktų grupes 2004 metų I-ąjį pusmetį 

Figure 1. Structure of net exports to third countries according to main product groups in the Ist half of 2004 
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2003 metų I-ąjį pusmetį eksporto struktūra 
ženkliai skyrėsi nuo šiuometinės. Gyvūninės 
kilmės produktai sudarė daugiau nei 51 proc. 
viso produktų grynojo eksporto, nors jų vertė 
buvo daug mažesnė nei 2004 metų I-ąjį pusme-
tį. Tačiau eksportuotų pieno produktų vertė 
buvo 25 mln. Lt didesnė nei šiais metais. Auga-
linių produktų dalis, atvirkščiai, buvo daug ma-
žesnė – jiems teko tik 11 proc. 2004 metų I-ąjį 
pusmetį grūdų eksportas buvo 3,7 karto dides-
nis. Tai lėmė augalinių produktų dalies padidė-
jimą bendroje eksporto struktūroje.  

Didesnė dalis (daugiau nei 37 proc.) teko 
per 2003 metų nagrinėjamą laikotarpį ir ekspor-
tuotiems paruoštiems maisto produktams.  

2004 metų I-ąjį pusmetį pagamintų trečio-
siose šalyse produktų importo struktūra skyrėsi 
nuo Lietuvoje pagamintų produktų eksporto į 
šias šalis struktūros. Didžiausią dalį (apie  
43 proc.) sudarė augaliniai produktai. Antroje 
vietoje buvo paruošti maisto produktai, jie su-
darė 30 proc. visų importuotų trečiosiose šalyse 
pagamintų žemės ūkio ir maisto produktų. Gy-
vūninės kilmės produktai sudarė apie  
20 proc., riebalai ir aliejus – 7,4 proc.  
 

Riebalai ir aliejus 
Fats & oils

7,4% Augaliniai produktai 
Vegetable products

41,7%

Gyvi gyvūnai; 
gyvūninės kilmės 
produktai / Live 
animals; animal 

products
20,9%

Paruošti maisto 
produktai; gėrimai; 
tabakas / Prepared 

food products; 
beverages; tobacco

30,0%

 
2 pav. Trečiosiose šalyse pagamintų produktų grynojo importo struktūra  

pagal pagrindines produktų grupes 2004 metų I-ąjį pusmetį 
Figure 2. Structure of the imports of third countries origin products  

according to main product groups in Ist half of 2004 

Trečiosiose šalyse pagamintų produktų im-
porto struktūra 2003 metų I-ąjį pusmetį nedaug 
skyrėsi nuo 2004 metų to paties laikotarpio 
importo struktūros: 3 proc. didesnės buvo auga-
linių ir paruoštų maisto produktų dalys, 3 proc. 
mažesnės – gyvūninės kilmės produktų bei rie-
balų ir aliejaus dalys.   

Iki įstojimo į ES, 2004 metų sausį–balandį, 
Lietuvos užsienio prekyba buvo daug aktyvesnė 
nei tuo pačiu 2003 metų laikotarpiu. Ypač sky-

rėsi kovo mėnesio rodikliai, kai į trečiąsias šalis 
buvo eksportuota 2,4 karto daugiau lietuviškos 
kilmės produktų nei per 2003-iųjų kovo mėnesį, 
o pagamintų šiose šalyse produktų į Lietuvą 
buvo įvežta 2,2 karto daugiau. Įstojus į ES, ir 
eksportas, ir importas sumažėjo. Grynasis eks-
portas gegužės–rugpjūčio mėnesiais buvo 2002 
metų to paties laikotarpio lygio, grynasis im-
portas tik liepos mėnesį viršijo 2003 metų lygį 
(3 ir 4 pav.). 



____________________________________________________________________  43 
 RINKOTYRA Nr.  4(25),  2004 
 

 

143,3

120,3

39,0

41,5

39,2

49,7
50,150,4

32,134,7

57,2

76,0
66,061,060,662,763,860,6

39,5

37,7

47,9

45,4

46,2

71,4

0

20

40

60

80

100

120

140

160

I II III IV V VI VII VIII

mėnesiai / months

2002
2003
2004

 
3 pav. Žemės ūkio ir maisto produktų eksportas į trečiąsias šalis  

2002–2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, mln. Lt 
Figure 3. Agri-food exports to third countries in January–August 2002–2004, mill. Lt 
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4 pav. Trečiosiose šalyse pagamintų žemės ūkio ir maisto produktų importas į Lietuvą  
2002–2004 metų sausio–rugpjūčio mėnesiais, mln. Lt 

Figure 4. Imports of third countries origin agri-food in January–August 2002–2004, mill. Lt  
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Per 2004 metų I-ąjį pusmetį į trečiąsias šalis 
eksportuotų Lietuvoje pagamintų produktų ver-
tė viršijo į Lietuvą importuotų trečiosiose šalyse 
pagamintų produktų vertę beveik 114 mln. Lt. 
Daugiausia buvo eksportuota pieno produktų – 
už 140 mln. Lt, grūdų – už 136 mln. Lt, maisto 
pramonės liekanų – už 64 mln. Lt. Tačiau pieno 
produktų buvo eksportuota 20 proc. mažiau nei 
per tą patį 2003 metų laikotarpį. Tuo tarpu grū-
dų eksportas buvo didesnis 3,7 karto, maisto 
pramonės liekanų – 1,1 karto. 

Per nagrinėjamą 2004 metų laikotarpį į Lie-
tuvą vidaus vartojimui buvo įvežta 1,3 karto 
daugiau nei per tą patį laikotarpį 2003 metais 
vaisių bei riešutų, užaugintų trečiosiose šalyse 
(už 95 mln. Lt) ir žuvų bei žuvų filė (už 71 mln. 
Lt), 2,1 karto daugiau (už 26,7 mln. Lt) šių ša-
lių gamybos aliejų. 

Ir Lietuvos, ir trečiųjų šalių gamintojai 
stengėsi įvykdyti savo įsipareigojimus iki Lie-
tuvos įstojimo į ES datos, kai turėjo pradėti 
veikti ES prekyboje su trečiosiomis šalimis 
taikomi muitų tarifai.  

2004 metų kovo mėnesį buvo į ES šalis iš-
vežta 2,4 karto daugiau Lietuvoje pagamintų 
produktų nei 2003 kovo mėnesį, o ES pagamin-
tų produktų į Lietuvą įvežta 2,2 karto daugiau. 
Įtakos sparčiam eksporto didėjimui turėjo ir 
stengimasis neviršyti ES nustatytų tam tikrų 
produktų atsargų kiekių. 

2004 metų I-ąjį pusmetį beveik 90 proc. 
grynojo žemės ūkio ir maisto produktų eksporto 
į trečiąsias šalis sudarė eksportas į Rusiją (eks-
portuota už 181 mln. Lt), Baltarusiją (už  
143 mln. Lt), JAV (už 65 mln. Lt), Ukrainą (už 
37 mln. Lt).  

73 proc. į Rusiją eksportuotų žemės ūkio ir 
maisto produktų sudarė pieno produktai  
(už 76 mln. Lt), maisto pramonės atliekos (ati-
tinkamai 23 proc. ir  41 mln. Lt), gaminiai iš 
kakavos (8 proc. ir 15 mln. Lt). 80 proc. eks-
portuotų į Baltarusiją produktų – grūdai, kurių 
vertė viršijo 114 mln. Lt. Į JAV tradiciškai dau-
giausia eksportuota pieno produktų (sūrių) – 
84 proc. viso eksporto į šią šalį, už 54 mln. Lt.  
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5 pav. Lietuvoje pagamintų žemės ūkio ir maisto produktų eksportas į trečiąsias šalis  

2003 ir 2004 metų I-ąjį pusmetį, mln. Lt 
Figure 5. Exports of Lithuanian origin agri-food to third countries  in Ist half of 2003 & 2004, mill. Lt 
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6 pav. Trečiosiose šalyse pagamintų žemės ūkio ir maisto produktų importas į Lietuvą  

2003 ir 2004 metų I-ąjį pusmetį, mln. Lt 
Figure 6. Imports of third countries origin agri-food in Ist half of 2003 & 2004, mill. Lt 

Pagamintų trečiosiose šalyse žemės ūkio ir 
maisto produktų importo vidaus vartojimui ana-
lizė parodė, kad per nagrinėjamą laikotarpį 
daugiausia įvežta produktų, pagamintų Ukrai-
noje (apie 14 proc. visų pagamintų trečiosiose 
šalyse importuotų vidaus vartojimui produktų).  
Pagaminti Rusijoje produktai sudarė atitinka-
mai 7,9 proc., JAV – 7,2 proc., Norvegijoje – 
7,0 proc. 

Daugiau nei 71 proc. atvežtų Ukrainos kil-
mės produktų sudarė aliejus, išspaudos ir kitos 
augalinių riebalų bei augalinio aliejaus ekstrak-
cijos liekanos, grūdai, malybos produkcija.  
76 proc. įvežtų Rusijoje pagamintų produktų 
sudarė žuvys, įvairūs maisto produktai (KN 
kodas 21) ir užšaldytos mėlynės. 93 proc. įvež-
tų vidaus vartojimui JAV kilmės produktų su-
darė baltymų koncentratai, tabako gaminiai, 
vaisiai ir riešutai, žuvys.  

Kol kas sunku prognozuoti, kaip vystysis 
prekyba su trečiosiomis šalimis ateityje. Reikia 
tikėtis, kad, taikant produktų eksporto į šias 

šalis skatinimo priemones, Lietuvos gamintojai 
pradės į jas eksportuoti daugiau savo gamybos 
produktų. 

Summary 

The paper deals with the exports of agri-
food of Lithuanian origin to third countries and 
with the imports of third countries origin prod-
ucts for domestic consumption in 2004. Before 
EU accession, in January–April 2004, foreign 
trade in Lithuania was more active than during 
the same period of 2003. The most observable 
difference was in March when in 2004 the ex-
ports of agri-food of Lithuanian origin to third 
countries were larger than in 2003 by 2,4 times 
and the imports of third countries origin prod-
ucts exceeded those of 2003 by 2,2 times. After 
EU accession both exports and imports de-
creased. Net exports in May–August was on the 
2002 level of the same period and net imports 
only in July exceeded the 2003 level. 
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ŪKIŲ STRUKTŪROS TYRIMAI 
FARM STRUCTURE SURVEY 

Arvydas Kuodys 
Aprašant Lietuvos ūkių struktūrą, dažniau-

siai buvo naudojamasi ūkių žemės plotais ir 
juose laikomų gyvulių skaičiais, nesusiejant šių 
rodiklių tarpusavyje, o specialūs struktūros ty-
rimai iki šiol šalyje nebuvo atliekami. Pagal 
Eurostat’o nuostatas ES šalyse ūkių struktūros 
tyrimai daromi kas dvejus metus. Šiems tyri-
mams naudojama metodika (EK sprendimas  
Nr. 85/377/EEC) remiasi dviem pagrindiniais 
rodikliais: ūkio ekonominiu dydžiu, apibūdi-
nančiu jo gamybos potencialą, ir ūkio tipu, api-
būdinančiu jo specializaciją. Šie rodikliai jau 
keletą metų ir Lietuvoje naudojami atliekant 
ūkių, patenkančių į jų veiklos rezultatų tyrimus – 
Ūkių apskaitos duomenų tinklą (ŪADT), struk-
tūrai nustatyti. Tačiau nedidelis ūkių, įtrauktų į 
ŪADT tyrimus, skaičius negali parodyti ūkių 
visumos vaizdo. Paprastai  ūkių struktūros ty-
rimai daromi remiantis žemės ūkio surašymo 
arba specialių tyrimų duomenimis. 

Lietuvos statistikos departamentas 2003 me-
tais atliko žemės ūkio surašymą, todėl atsirado 
galimybė pirmą kartą pagal ES metodiką nusta-
tyti Lietuvos ūkių struktūrą. Šio straipsnio tiks-
las – apžvelgti ūkių struktūros nustatymo meto-
diką ir gautus tyrimo rezultatus.   

Tiek ūkio tipui, tiek ekonominiam dydžiui 
nustatyti naudojamas rodiklis vadinamas stan-
dartiniu gamybiniu pelnu (SGP). Jis rodo skir-
tumą tarp produkcijos vertės, gautos per metus 
iš vieno pasėlių hektaro ar gyvulio, ir dalies 
kintamųjų išlaidų, reikalingų tai produkcijai 
pagaminti. SGP, skaičiuojamas visoms žemės 
ūkio produkcijos rūšims, suteikia galimybę 
tarpusavyje lyginti  labai įvairių specializacijų 
ūkius. Norint išvengti šio rodiklio reikšmių 

svyravimo dėl besikeičiančių oro sąlygų ar pro-
dukcijos bei išteklių jai pagaminti kainų, pa-
prastai ES skaičiavimams naudojami trejų metų 
vidutiniai duomenys. SGP ES valstybėse per-
skaičiuojamas kas dveji metai. Lietuvoje šis 
rodiklis pirmą kartą pradėtas naudoti apdorojant 
1997 metų ūkių veiklos tyrimo duomenis. Pagal 
Eurostat’o nuostatas 2003 metų ūkių struktūros 
tyrimams naudojami 1999–2001 metų SGP. 

Nustatant viso ūkio ekonominį dydį, kiek-
vienos produkcijos rūšies SGP dauginamas iš 
atitinkamų pasėlių plotų ar gyvulių (paukščių) 
skaičiaus, ir gautos vertės sumuojamos (1 pav.). 
Ši suma  rodo ūkio bendrąjį standartinį gamy-
binį pelną (BSGP) ir apibūdina ūkio ekonominį 
dydį. ES ekonominis dydis išreiškiamas euro-
piniais dydžio vienetais (EDV, angl. ESU – 
European Size Units). Europos Komisija nusta-
tė, kad vienas EDV yra lygus 1200 eurų, tačiau 
nėra pastovus, jis keičiamas dėl infliacijos įta-
kos. 

Pagal ekonominį dydį ES ūkiai yra skirsto-
mi į 10 grupių, vadinamų klasėmis. Žemiausiai, 
pirmajai, klasei priskiriami ūkiai, kurių ekono-
minis dydis yra mažesnis nei 2 EDV, o dešim-
tajai – didesnis arba lygus 250 EDV (1 lentelė). 
Tam tikras EDV skaičius  ES šalyse yra riba, 
nuo kurios ūkiai patenka į ŪADT. Ši sistema 
atspindi prekinę produkciją gaminančių ūkių 
ekonominę ir  finansinę veiklą. Žemiau šios 
ribos esantys ūkiai nelaikomi prekiniais. Vi-
soms valstybėms ji nėra vienoda ir priklauso 
nuo bendro šalies ekonominio išsivystymo ly-
gio. Lietuvoje, kaip ir kitose Baltijos valstybė-
se, ŪADT apima ūkius, kurių ekonominis dydis 
ne mažesnis nei 2 EDV.  
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1 pav. Ūkio ekonominio dydžio nustatymas 
Figure 1. Defining of the economics size of the farm 

1 lentelė / Table 1 
Ūkių ekonominio dydžio klasės, EDV 

Economic size classes of farms, ESU 

Klasė / Class EDV / ESU 

I < 2 

II 2 – < 4 

III 4 – < 6 

IV 6 – < 8 

V 8 – < 12 

VI 12 – < 16 

VII 16 – < 40 

VIII 40 – < 100 

IX 100 – < 250 

X > = 250 

 
Pagal santykinę kiekvienos ūkyje augina-

mos produkcijos standartinio gamybinio pelno 
dalį BSGP nustatomas antrasis ūkių struktūrą 
charakterizuojantis rodiklis – ūkininkavimo 

tipas. ES ūkių tipologija apima 17 pagrindinių 
ūkininkavimo tipų (2 lentelė), tačiau Lietuvai 
nėra būdingi 3 iš jų: vynininkystė, vaisių ir cit-
rusinių augalų bei alyvmedžių. 
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2 lentelė / Table 2 
Ūkininkavimo tipai / Types of farming 

Ūkininkavimo tipas 
Type of farming 

Kodas 
Code 

Apibrėžimas 
Description 

Sąlyginis veiklos indėlis į ūkio BSGP 
Relative contribution of the enterprise  

to the farm total SGM 

13 Javų, rapsų, ankštinių augalų grū-
dams / Specialist cerials, oilseeds 
and protein crops 

Javai, rapsai, ankštiniai augalai >2/3 
Cereals, oilseeds and protein crops >2/3 

14 Augalininkystės 
General field cropping 

Augalininkystė >2/3, bet javai ir rapsai, ankštiniai auga-
lai <= 2/3 / General cropping >2/3,  but  cereals, oilsees 
and protein crops <= 2/3 

20 Daržininkystės 
Specialist horticulture 

Daržininkystė / Horticulture >2/3 

31 Vynininkystės / Specialist viney-
ards 

Vynininkystė / Vineyards >2/3 

32 Vaisių (ir citrusinių)  
Specialist fruit and citrus fruit 

Vaisių (ir citrusinių) auginimas >2/3 
Fruits  and berries and citrus fruit >2/3 

33 Alyvmedžių / Specialist olives Alyvmedžiai / Olives >2/3 

34 Mišrios sodininkystės 
Various permanent crops combai-
ned 

Sodininkystė >2/3, išskyrus 31, 32, 33 grupes 
Total permanent crops >2/3, excluding holdings in classes 
31, 32 and 33 

41 Pienininkystės 
Specialist dairying 

Pieniniai galvijai >2/3 ir melžiamos karvės >2/3 pieninių 
galvijų / Dairy cattle >2/3 and dairy cows >2/3 of dairy 
cattle 

42 Galvijų auginimo / Specialist cat-
tle-rearing and fattening 

Visi galvijai >2/3, bet melžiamos karvės <=1/10 
All cattle >2/3, but dairy cows <=1/10 

43 Pienininkystės ir galvijų auginimo 
Cattle – dairying, rearing and 
fattening combained 

Visi galvijai >2/3, melžiamos karvės >1/10, išskyrus 41 
grupę / All cattle >2/3,  and dairy cows >1/10, excluding 
holdings in class 41 

44 Avių, ožkų ir kitų žolėdžių gyvulių 
Sheep, goats and other grazing 
livestock 

Žolėdžiai gyvuliai >2/3, bet galvijai <=2/3 
Meadows and grazing livestock >2/3, but cattle <=2/3 

50 Kiaulių ir paukščių 
Specialist granivores 

Kiaulės, paukščiai >2/3 
Pigs, poultry and does >2/3 

60 Mišrus, vyraujant augalininkystei 
Mixed cropping 

Augalininkystė >1/3, bet <=2/3; arba daržininkystė >1/3, 
bet <=2/3; arba sodininkystė >1/3, bet <=2/3, o žolėdžiai 
gyvuliai <=1/3 bei kiaulės ir paukščiai <=1/3 
General field cropping >1/3, but <=2/3; or horticulture 
>1/3, but <=2/3; or permanent crops >1/3, but <=2/3, 
combained with meadows and grazing livestock<=1/3 and 
granivores <=1/3 

71 Mišrus, vyraujant žolėdžiams gy-
vuliams / Mixed livestock, mainly 
grazing livestock 

Žolėdžiai gyvuliai >1/3, bet <=2/3, jokia kita veikla nesuda-
ro >1/3 / Meadows and grazing livestock >1/3, but <=2/3, 
/no other activity >1/3 
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Ūkininkavimo tipas 
Type of farming 

Kodas 
Code 

Apibrėžimas 
Description 

Sąlyginis veiklos indėlis į ūkio BSGP 
Relative contribution of the enterprise  

to the farm total SGM 

72 Mišrus, vyraujant kiaulėms ir 
paukščiams / Mixed livestock, 
mainly granivores 

Kiaulės ir paukščiai <=2/3, bet >1/3, augalininkystė <=1/3, 
daržininkystė <=1/3, sodininkystė <=1/3 
Granivores <=2/3, but >1/3, general cropping <=1/3, 
horticulture <=1/3, permanent crops <=1/3 

81 Mišrus augalininkystės – žolėdžių 
gyvulių / Field crops-grazing li-
vestock, combained 

Augalininkystė >1/3, žolėdžiai gyvuliai >1/3 
General cropping >1/3, and  meadows and grazing lives-
tock >1/3 

82 Mišrus augalininkystės ir kiaulių – 
paukščių / Various crops and lives-
tock, combained 

Augalininkystė >1/3, kiaulės ir paukščiai >1/3 
General cropping >1/3, granivores >1/3 

 
Lietuvos ūkių struktūrai nustatyti buvo nau-

dojami Statistikos departamento 2003 metais 
atlikto žemės ūkio surašymo duomenys. Jo me-
tu buvo surašyti 272667 ūkiai, kurie turėjo ne 
mažiau nei 1 ha žemės ūkio naudmenų. 

Pagal ūkio ekonominio dydžio nustatymo 
schemą buvo suskaičiuotas kiekvieno surašyto 
ūkio BSGP ir nustatytas ekonominis dydis. 
Skaičiavimai parodė, kad ūkių, kurių ekonomi-
nis dydis viršija 2 EDV, skaičius – 30250, arba 
tik devintadalis visų ūkių, turinčių ne mažiau 
nei 1 ha žemės ūkio naudmenų, tačiau šie ūkiai 
naudojasi 70,5 proc. ariamosios žemės, turi apie 
48 proc. sąlyginių gyvulių. 

Šioje 30250 ūkių grupėje didžiausią dalį 
(63,6 proc.) sudaro 2–4 EDV ūkiai.  Ūkių, kurie 
didesni nei 100 EDV, skaičius nesiekia net  
1 proc., tačiau jų turimi sąlyginiai gyvuliai vir-
šija 18 proc. gyvulių, laikomų didesniuose nei 1 
ha ūkiuose. Maždaug tokią pačią dalį sudaro ir 
ariamoji žemė. Didžioji minėtos ūkių grupės 
dalis (98,6 proc.) tenka ūkininkų ar fizinių as-
menų ūkiams. Kita dalis – tai žemės ūkio ben-
drovės, akcinės ar kooperatinės bendrovės bei 
valstybei priklausantys ūkiai. Tiek pirmųjų, tiek 
antrųjų ūkių pasiskirstymas pagal ekonominio 
dydžio klases ir ūkininkavimo tipus labai neto-
lygus.  

3 lentelė / Table 3 
Lietuvos ūkininkų ūkių struktūra 2003 metais (Žemės ūkio surašymo duomenys) 

Structure of Lithuanian family farms (Agricultural Census in 2003)  

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo 
tipo kodas 

Code of farming 
type II III IV V VI VII VIII IX X 

Iš viso 
Total 

13 1262 645 459 548 305 492 118 29 1 3859 

14 1343 552 347 390 210 390 130 35 8 3405 

20 406 176 64 73 16 35 11 3 – 784 

34 232 65 52 54 31 44 12 1 2 493 

41 2019 423 165 118 47 43 2 1 – 2818 

42 4 – – – – – – – – 4 
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Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo 
tipo kodas 

Code of farming 
type II III IV V VI VII VIII IX X 

Iš viso 
Total 

43 818 128 34 19 7 9 – – – 1015 

44 68 16 4 – – 1 – – – 89 

50 70 36 7 9 2 17 5 1 – 147 

60 3110 835 304 205 89 90 18 1 – 4652 

71 4030 430 108 43 11 11 1 – – 4634 

72 264 50 18 7 7 3 1 – – 350 

81 5038 1032 325 205 68 81 9 2 – 6760 

82 563 112 47 48 18 20 7 3 – 818 

Iš viso / Total 19227 4500 1934 1719 811 1236 314 76 11 29828 

4 lentelė / Table 4 
Lietuvos žemės ūkio bendrovių struktūra 2003 metais (Žemės ūkio surašymo duomenys) 

Structure of agricultural enterprises (Agricultural Census in 2003) 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo 
tipo kodas 

Code of farming 
type II III IV V VI VII VIII IX X 

Iš viso
Total 

13 9 5 6 6 12 36 35 33 8 150 

14 – 2 – 1 4 9 22 20 21 79 

20 2 1 1 3 3 2 4 5 1 22 

34 – – – 1 – 2 5 10 1 19 

41 – 1 – 2 1 4 4 1 – 13 

42 – – 1 – – – – – – 1 

43 1 – – – – – 1 1 – 3 

50 – – 1 2 – 3 1 4 11 22 

60 – – 1 2 – – 2 2 14 21 

71 – – – – – – 1 – – 1 

72 – – – – 1 – – – – 1 

81 2 2 – 1 1 5 19 37 16 83 

82 – v – – 1 1 2 – 3 7 

Iš viso / Total 14 11 10 18 23 62 96 113 75 422 
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Tarp ūkininkų ūkių dominuoja mažo eko-
nominio dydžio ūkiai. 2-osios ir 3-osios eko-
nominio dydžio klasių ūkiai ūkininkų ūkių 
struktūroje sudaro beveik 80 proc., o 9-osios ir 
10-osios klasių – tik 0,3 proc. Tarp juridinį sta-
tusą turinčių ūkių smulkių ūkių yra nedaug, ir 
jų kasmet mažėja, o dominuoja ūkiai, priklau-
santys 7-ajai ar aukštesnei ekonominio dydžio 
klasei. 

Nagrinėjant ūkių struktūrą pagal ūkininka-
vimo tipus, matyti, kad kai kurių ūkininkavimo 
tipų ūkių yra labai nedaug. Ūkininkų ūkių gru-
pėje prie tokių priskirtini galvijų bei avių ir 
ožkų auginimo ūkiai, o bendrovių – pieninin-
kystės ir galvijų auginimo, mišrios gamybos, 
vyraujant žolėdžiams gyvuliams bei kiaulėms ir 
paukščiams, augalininkystės ir kiaulių –
paukščių ūkiai. Ūkininkų ūkių grupėje domi-
nuoja mišrūs augalininkystės – žolėdžių gyvu-
lių bei mišrios gamybos, vyraujant augalinin-
kystei ir žolėdžiams gyvuliams, ūkiai (atitinka-
mai 22 proc., 16 proc. ir 16 proc.). Gana nema-
žą lyginamąjį svorį sudaro javų bei augalinin-
kystės ir pienininkystės ūkiai (atitinkamai 
13 proc., 12 proc. ir 10 proc.). Bendrovių gru-
pėje didžiausias lyginamasis svoris tenka javų 
(35 proc.), mišriems augalininkystės – žolėdžių 
gyvulių (20 proc.) ir augalininkystės ūkiams 

(19 proc.). Kitų ūkininkavimo tipų bendrovės 
struktūroje užima tik nuo 0,2 iki 5,2 proc. 

Dideli skirtumai ryškėja analizuojant ūki-
ninkų ūkių struktūrą ir apskričių ar savivaldybių 
pjūviais. Nors Utenos apskrityje ūkininkų ūkių, 
didesnių nei 2 EDV, yra beveik 2,5 karto ma-
žiau nei Marijampolės apskrityje, abiejose ap-
skrityse didžiausią ūkių dalį sudaro mišrios 
gamybos ūkiai (Utenoje – 60 proc., o Marijam-
polėje – 52 proc.). Pienininkystės ir galvijų 
auginimo ūkiai Utenos apskrityje sudaro net  
23 proc., o Marijampolės – tik 5 proc. Nemaži 
skirtumai minėtų apskričių ūkių struktūroje – 
pagal ūkių ekonominį dydį. Utenos apskrityje 
2–4 EDV ūkių lyginamasis svoris – net  
77 proc., o Marijampolės – 20 procentinių 
punktų mažiau. Pastarojoje ūkių, kurių ekono-
minis dydis didesnis nei 16 EDV, yra 318  
(8 proc.), o Utenos apskrityje – penkiskart ma-
žiau (3,5 proc. visų ūkių). 

Dar ryškesni skirtumai tarp savivaldybių. 
Zarasų ir Ignalinos savivaldybėse ūkininkų 
ūkių, didesnių nei 12 EDV, tėra tik po vieną 
ūjkį, o Šakiuose ir Vilkaviškyje jie atitinkamai 
sudaro 14 ir 11 proc. Joniškyje javų ir augali-
ninkystės ūkiai sudaro net 64 proc., o Kėdai-
niuose daržininkystės ūkiai – 23 proc. (beveik 
trečdalį visų šalies daržininkystės ūkių). 

Ūkininkavimo tipo kodas  / Code of farming type
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2 pav. Ūkininkų ūkių struktūra pagal ūkininkavimo tipą 

Figure 2. Structure of family farms according to types of farming 
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3 pav. Žemės ūkio bendrovių  struktūra pagal ūkininkavimo tipą 

Figure 3. Structure of agricultural companies according to types of farming 

Pirmą kartą Lietuvoje pagal Europos Komi-
sijos reglamentų nuostatas atliktas ūkių struktū-
ros tyrimas parodė, jog ūkių, turinčių ne mažiau 
kaip 1 ha žemės, grupėje prekiniai ūkiai (kurių 
ekonominis dydis viršija 2 EDV), sudaro 11 
proc. Jų dirbama žemė užima apie 70 proc. su-
rašytų ūkių žemės, jie augina apie pusę sąlygi-
nių gyvulių. Ūkių pasiskirstymas pagal ekono-
minio dydžio klases ir ūkininkavimo tipus ša-
lies, apskričių bei savivaldybių mastu labai ne-
tolygus. Lietuvoje dominuoja 2-osios ir 3-osios 
ekonominio dydžio klasių  ūkininkų ūkiai. 

Šalies ūkių struktūroje didžiausią lyginamąjį 
svorį sudaro mišrūs augalininkystės  bei žolė-
džių gyvulių ūkiai. Specializuoti pienininkystės 
bei javų ūkiai atitinkamai sudaro 9 ir 13 proc. 
Kitų ūkininkavimo tipų ūkiams tenkanti dalis – 
0,3–2,7 proc. Ūkininkauti palankiose vietovėse 
įsikūrusių ūkių ekonominis dydis gerokai di-
desnis nei nepalankių ūkininkauti  vietovių 
ūkių. Šiose vietovėse vyrauja galvijininkystę 
plėtojantys ūkiai.  
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Summary 

Based on data of Agricultural Census 2003, 
in Lithuania the first Farm Structure Survey 
was carried out to all farms larger or equal to 2 
European Size Units. Family farms amounts to 
98,6 per cent, the rest part consists of legal enti-
ties. Farms of 2nd and 3rd economic size class 
dominate in the population. Farms of mixed 
cropping and livestock prevail in the Farm 
Structure. Farms of specialist dairying and spe-
cialist cereals make up 9 and 13 per cent res-
pectively. Economic size of farms, located on 
less favoured areas, is lower compared to farms 
on normal areas. Livestock farms prevail on 
less favoured areas.  
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KAIMO GYVENTOJŲ, UŽIMTŲ ŽEMĖS ŪKYJE, PAJAMOS 
INCOME OF RURAL POPULATION ENGAGED IN AGRICULTURE 

L ina Kriščiūnai tė  
Siekiant atlikti gyvenimo lygio analizę kai-

me ir nustatyti mažiausiomis pajamomis dispo-
nuojančių kaimo gyventojų grupes, 2003 metais 
Lietuvos agrarinės ekonomikos institutas atliko 
kaimo gyventojų, užimtų žemės ūkyje, apklau-
są. Remiantis tyrimo duomenimis, nustatytos 
probleminės kaimo gyventojų grupės pagal 
namų ūkių pajamas ir išlaidas, kaimo gyventojų 
pajamų šaltiniai, ūkių investicinės galimybės, 
kaimo gyventojų požiūris į gyvenimo lygio 
kitimą per 1991–2002 metų laikotarpį. Gyve-
nimo lygiui kaime įvertinti buvo remtasi ir sta-
tistiniais namų ūkių biudžetų tyrimo duomeni-
mis.  

Statistikos departamento atliktų namų ūkių 
biudžetų tyrimo rezultatai rodo, kad 2003 me-
tais miestiečių grynosios pajamos sudarė 508 Lt 
vienam namų ūkio nariui per mėnesį, kaimo 
gyventojų – 356 Lt, t. y. 30 proc. mažesnės. 
Palyginti su 2002 metais, miestiečių grynosios 
pajamos padidėjo 7,5 proc., kaimo gyventojų – 
11,3 proc. (piniginės pajamos mieste padidėjo 
9,5 proc., kaime – 7,4 proc.).   

Namų ūkių grynųjų pajamų lygis vienam 
namų ūkio nariui ir jo kitimas priklauso nuo 
daugelio veiksnių: dirbančių ir išlaikytinių 
skaičiaus namų ūkyje, namų ūkio pajamų šalti-
nių. Daugiau kaip pusės (53 proc.) namų ūkių 
pagrindinis pajamų šaltinis buvo samdomojo 
darbo pajamos, trečdalio (34 proc.) – pensija. 
Didžiausias pajamas 2003 metais turėjo darb-
davių namų ūkiai, mažiausias – žemdirbių na-
mų ūkiai. 

Žemės ūkis absorbuoja darbo jėgos pertek-
lių. Susidaro prielaidos egzistuoti smulkiems 
ūkiams. Mažuose ūkiuose neužtikrinamas ga-
mybos efektyvumas, ūkininkų ir jų šeimos na-
rių užimtumas bei pajamos. Atotrūkis tarp 
miesto ir kaimo (ypač žemdirbių) šeimų pajamų 
iki 2002 metų buvo gana ryškus, bet 2003 me-
tais žemdirbių pajamos padidėjo daugiau nei 
kitų gyventojų grupių ir buvo tik 25 Lt mažes-
nės nei kitų kaimo gyventojų. Kaimo ir miesto 
gyventojų namų ūkių grynosios pajamos per 
2002–2003 metų laikotarpį padidėjo panašiai – 
beveik 36 Lt per mėnesį. 
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1 pav. Socialinių grupių namų ūkių vidutinės grynosios pajamos 2003 metais  

(vienam namų ūkio nariui per mėnesį), Lt 
Figure 1. Average household net income by social group in 2003  

(per household member per month), in Litas 
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2 pav. Namų ūkių vidutinės grynosios pajamos 2000–2003 metais  
(vienam namų ūkio nariui per mėnesį), Lt 

Figure 2. Average household net income in 2000–2003 (per household member per month), in Litas 

Lietuvoje pastebimi dideli regioniniai skir-
tumai bei dideli pajamų skirtumai skirtingose 
dirbančių gyventojų grupėse. Didžiausias skur-
do lygis – kaime, mažiausias – didžiuosiuose 
miestuose. Žemiau santykinės skurdo ribos 
2002 metais gyveno 29 proc. kaimiečių, 7 proc. 
didžiųjų miestų ir 15 proc. kitų miestų gyvento-
jų. Didesnis skurdo lygis yra labiau nuo miestų 
nutolusiuose kaimuose, nes ten mažesnė dalis 
visą darbo dieną dirbančių ir atlyginimus gau-
nančių gyventojų. Be to, daugiau skurstančių 
žmonių yra mažiau palankių ūkininkauti žemių 
regionuose. 

Kaimo gyventojų, užimtų žemės ūkyje, ap-
klausos metu buvo apklausti 234 namų ūkiai iš 
16 rajonų ir savivaldybių. 57,6 proc. visų ap-
klaustų ūkininkų pagrindines pajamas gauna iš 
ūkio veiklos. Trečdalio ūkių iki 3 ha savininkų 
pajamos iš ūkininkavimo yra pagrindinis paja-
mų šaltinis. 10–19,9 ha bei 20 ha ir didesnių 
ūkių grupėse pajamos iš ūkininkavimo yra pa-
grindinis pajamų šaltinis, atitinkamai 60 proc. ir 
88,7 proc. ūkininkų. Net 48,5 proc. mažesnių 
nei 3 ha ūkių savininkų yra pensininkai.  

Daugiau kaip pusė (54,9 proc.) apklaustų 
namų ūkių dirbamos žemės yra nuosava. Jau-

nesni ūkininkai santykinai didesnę dalį nuomo-
ja, o vyresnių ūkininkų didžiąją dirbamos že-
mės dalį sudaro nuosava žemė. Vyresnių nei 60 
metų ūkininkų 79 proc. dirbamos žemės sudaro 
nuosava žemė ir tik penktadalis – nuomojama. 
Jaunesni nei 50 metų ūkininkai daugiau nei 
pusę dirbamos žemės nuomoja.  

Namų ūkiuose, turinčiuose mažiau nei 3 ha 
žemės, didžiausią dalį visų gaunamų pajamų 
sudaro pensijos (31,7 proc.). Žemės ūkio pro-
dukcijos pardavimai šių ūkių pajamose sudaro 
23,7 proc., darbo užmokestis – 27,5 proc. Net 
8,8 proc. šių ūkių pajamų sudaro pašalpos. Pa-
šalpų dalis visose ūkio pajamose yra atvirkščiai 
proporcinga ūkio dydžiui. 3–9,9 ha ūkiuose 
pašalpos sudaro 5,2 proc., 10–19,9 ha ūkiuose – 
1,6 proc., 20 ha ir didesniuose ūkiuose – tik 
0,42 proc. Pajamų iš žemės ūkio produkcijos 
pardavimų dalis visose ūkio pajamose auga 
didėjant ūkio dydžiui. 3–9,9 ha ir 10–19,9 ha 
ūkiuose jos sudaro atitinkamai 58,5 proc. ir 
70,3 proc., o 20 ha ir didesniuose ūkiuose jos 
siekia net 88,4 proc. Visuose ūkiuose darbo 
užmokestis žemės ūkyje sudaro labai nežymią 
pajamų dalį (1,6 proc.). Didesnę dalį sudaro 
darbo užmokestis ne žemės ūkyje. Mažesniuose 
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nei 10 ha ūkiuose jis sudaro daugiau nei ketvirtį 
namų ūkių pajamų. Didesniuose nei 20 ha 
ūkiuose darbo užmokesčio ne žemės ūkyje dalis 
sudaro 5,8 proc. Valstybinė parama sudaro la-
bai nedidelę  visų ūkių pajamų dalį. Tik dides-
niuose nei 20 ha ūkiuose parama žemės ūkiui 
sudaro žymesnę dalį visų pajamų struktūroje ir 
siekia 2,2 proc. 

2002 metais mažiausiomis pajamomis dis-
ponavo jauni, iki 35 metų ūkininkai, ūkininkau-
jantys mažesniuose nei 10 ha ūkiuose. Viduti-
nės šios ūkių grupės bendrosios pajamos vie-
nam šeimos nariui per mėnesį sudarė 140 Lt. 
Metinės bendrosios ūkio pajamos šioje ūkių 
grupėje 2002 metais sudarė 6702 Lt, o gryno-
sios ūkio pajamos buvo 4794 Lt. Daug didesnes 
grynąsias pajamas gavo mažesniuose nei 3 ha 
ūkiuose ūkininkaujantys pensinio amžiaus (vy-
resni nei 64 m.) ūkininkai. Jų bendrosios paja-
mos vienam namų ūkio nariui per mėnesį suda-

rė 318 Lt. Didžiausiais bendrąsias pajamas ma-
žesniuose nei 3 ha ūkiuose 2002 metais gavo 
55–64 metų ūkininkai. Mėnesio pajamos iš že-
mės ūkio produkcijos pardavimų, darbo užmo-
kesčio ir socialinių išmokų vienam namų ūkio 
nariui šiuose ūkiuose sudarė 376 Lt.   

3–9,9 ha ūkių grupėje didžiausias bendrą-
sias pajamas (384 Lt vienam namų ūkio nariui 
per mėnesį) gavo vyresnių nei 64 metų ir 45–54 
metų ūkininkų ūkių šeimos nariai – 289 Lt vie-
nam namų ūkio nariui per mėnesį. 

10–19,9 ha ūkiuose ūkininkaujantys ūkinin-
kai disponavo daug didesnėmis bendrosiomis 
pajamomis negu mažesniuose nei 10 ha ūkiuo-
se. 55–64 metų ūkininkų grupėje bendrosios 
pajamos vienam namų ūkio nariui per mėnesį 
sudarė net 719 Lt, jaunesnių nei 35 metų ūki-
ninkų grupėje – 542 Lt. Tik 35–54 metų ūki-
ninkų šeimos narių bendrosios pajamos per 
mėnesį nesiekė 400 Lt.  

1 lentelė / Table 1 
Namų ūkių pajamos skirtingo dydžio ūkiuose 2002 metais, proc. 

Household income structure in farms of different size in 2002, percent 

Pajamų rūšys / Income kinds < 3 ha 3–9,9 ha 10–19,9 ha > 20 ha Visi ūkiai
All farms 

Parduota žemės ūkio produkcija 
Sales of agricultural production  23,7 58,5 70,3 88,4 74,4 

Darbo užmokestis žemės ūkyje 
Wages in agricultural activity 5,0 1,2 3,9 0,2 1,6 

Darbo užmokestis ne žemės ūkyje 
Wages in non-agricultural activity 22,5 18,7 13,5 5,8 10,8 

Ne žemės ūkio pajamos 
Income from non-agricultural activity 3,8 0,4 2,5 0,6 1,3 

Pajamos iš nuosavybės 
Income from property 3,4 0,2 0,0 0,03 0,4 

Giminių parama / Relatives support 1,0 1,0 0,0 0,04 0,3 

Pensijos / Pensions 31,7 13,9 7,1 2,3 7,7 

Bedarbio pašalpa 
Unemployment benefit 1,7 0,3 0,1 0,02 0,2 

Kitos pašalpos / Other benefits 7,1 4,9 1,5 0,4 1,9 

Valstybės parama / State support 0,04 0,8 1,1 2,2 1,6 
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2 lentelė / Table 2 
Kaimo gyventojų, užimtų žemės ūkyje, bendrosios pajamos 2002 metais, Lt 

Gross income of rural population engaged in agriculture in 2002, in Litas 

Ūkių grupės pagal ūkių dydį ir 
ūkininkų amžių  

Farm groups according to  
farm size and farmers age 

Metinės bendrosios 
ūkio pajamos 

Yearly gross income of 
the farm 

Narių skaičius ūkyje
Number of members 

per household 

Mėnesinės bendrosios 
pajamos vienam namų 

ūkio nariui 
Monthly gross income
per household member

< 3 ha 
< 35 m. 6702 4,0 140 

35–44 m. 7971 3,7 179 
45–54 m. 9087 2,4 312 
55–64 m. 6773 1,5 376 
> 64 m. 7640 2,0 318 

3–9,9 ha 
< 35 m. 8863 3,9 187 

35–44 m. 10485 3,9 224 
45–54 m. 9943 3,3 255 
55–64 m. 9913 2,9 289 
> 64 m. 9185 2,0 384 

10–19,9 ha 
< 35 m. 23855 3,7 542 

35–44 m. 13866 3,4 338 
45–54 m. 13238 2,9 384 
55–64 m. 17250 2,0 719 
> 64 m. 7699 1,4 458 

≥ 20 ha 
< 35 m. 41620 3,0 1156 

35–44 m. 29038 3,4 710 
45–54 m. 35683 3,2 929 
55–64 m. 17336 2,7 537 
> 64 m. 78554 2,5 2618 

Vidutiniškai / Average 18235 2,9 533 
 
Didesnių nei 20 ha ūkių grupėje didžiausias 

bendrąsias pajamas gavo pensinio amžiaus ūki-
ninkų ūkiai, kur vienam namų ūkio nariui per 
mėnesį jos siekė net 2618 Lt, o jaunesnių nei 35 
metų ūkininkų šeimos narių bendrosios paja-
mos per mėnesį sudarė 1156 Lt. 

Respondentų buvo prašoma nurodyti ne tik 
2002 metais, bet ir 1996-aisiais gautas bendrą-
sias pajamas. 2002 metais, palyginti su 1996-
aisiais, pajamos išaugo beveik visose ūkių gru-

pėse, išskyrus jaunesnių nei 35 metų ūkininkų, 
ūkininkaujančių mažesniuose nei 3 ha ūkiuose. 

Nors nuo 1996 iki 2002 metų ūkininkų ben-
drosios pajamos padidėjo visose amžiaus gru-
pėse, pajamų lygio pasiskirstymas grupėse be-
veik nepasikeitė, t. y. mažiausias bendrąsias 
pajamas gavo jauni, iki 35 metų ūkininkai, o 
didžiausias – vyresni nei 64 metų ūkininkai. 
Daugiausia bendrosios pajamos vienam namų 
ūkio nariui per mėnesį padidėjo ūkininkų šei-
mose, ūkininkaujančiose 20 ha ir didesniuose 
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ūkiuose. Vyresnių nei 64 metų ūkininkų ūkiuo-
se per 6 metus jos padidėjo beveik 1300 Lt, 
jaunesnių nei 35 metų ūkininkų ūkių grupėje – 
607 Lt 10–19,9 ha ūkių grupėje jaunų, iki 35 
metų, ūkininkų vidutinės bendrosios pajamos 

vienam namų ūkio nariui per mėnesį per 6 me-
tus pakilo 350 Lt. Mažesniuose ūkiuose bendrų-
jų pajamų padidėjimas buvo ne toks ženklus, 
kai kuriose grupėse jos tepadidėjo 20–50 Lt.  

3 lentelė / Table 3 
Kaimo gyventojų, užimtų žemės ūkyje, pajamų kitimas 1996 ir 2002 metais, Lt 

Changes in income of rural population engaged in agriculture in 1996 & 2002, in Litas 

Mėnesinės  bendrosios pajamos vienam ūkio nariui 
Monthly gross income per household member Ūkių grupės pagal ūkių dydį 

ir ūkininkų amžių  
Farm groups according to  
farm size and farmers age 1996 2002 

Pokytis 2002,  
palyginti su 1996 

Change in 2002 com-
pared to 1996 

< 3 ha 
< 35 m. 154 140 -14 

35–44 m. 131 179 48 
45–54 m. 238 312 74 
55–64 m. 237 376 139 
> 64 m. 218 318 100 

3–9,9 ha 
< 35 m. 101 187 86 

35–44 m. 204 224 20 
45–54 m. 195 255 60 
55–64 m. 153 289 136 
> 64 m. 171 384 213 

10–19,9 ha 
< 35 m. 192 542 350 

35–44 m. 287 338 51 
45–54 m. 338 384 46 
55–64 m. 577 719 142 
> 64 m. 326 458 132 

≥ 20 ha 
< 35 m. 549 1156 607 

35–44 m. 558 710 152 
45–54 m. 605 929 324 
55–64 m. 442 537 95 
> 64 m. 1325 2618 1293 

Vidutiniškai / Average 350 533 203 
 
Vidutiniškai namų ūkiuose, turinčiuose ma-

žiau nei 3 ha žemės, vidutinės mėnesio gryno-
sios pajamos vienam namų ūkio nariui tesiekia 
80 proc. didesniuose nei 20 ha ūkiuose gauna-
mų pajamų. 3–9,9 ha ūkių grupėje grynosios 

pajamos vienam namų ūkio nariui per mėnesį 
sudaro 79 proc. mažesniuose nei 3 ha ūkiuose 
ūkininkaujančių šeimos narių grynųjų pajamų, 
nes šiuose ūkiuose didesnė dalis gaunamų pa-
jamų skiriama gamybinėms išlaidoms. Tik vy-
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resnių nei 64 metų ūkininkų ūkiuose mažiau 
išleidžiama gamybai ir grynosios pajamos vie-
nam namų ūkio nariui per mėnesį 3–9,9 ha 
ūkiuose yra 12 Lt didesnės nei to paties am-
žiaus ūkininkų ūkiuose, mažesniuose nei 3 ha. 
Vidutiniškai 10–19,9 ha ūkiuose grynosios pa-
jamos jau yra didesnės negu mažesniuose nei 
10 ha ūkiuose. Vidutiniškai šio dydžio ūkiuose 
ūkininkaujančių grynosios pajamos yra dides-
nės nei 20 ha ir didesniuose ūkiuose, kur dides-
nė dalis pajamų skiriama žemės nuomai bei 
gamybinėms išlaidoms. Vidutiniškai didžiau-

sias grynąsias pajamas gauna vyresnių nei 64 
metų ūkininkų, ūkininkaujančių didesniuose nei 
10 ha ūkiuose, šeimos nariai. Jų vidutinės gry-
nosios pajamos vienam namų ūkio nariui per 
mėnesį sudaro 424 Lt. Nedaug mažesnes  
(416 Lt) grynąsias pajamas gauna ir jaunesnių 
nei 35 metų ūkininkų, dirbančių 10–19,9 ha 
ūkyje, šeimos nariai. Mažiausiomis pajamomis 
disponuoja 3–9,9 ha ūkiuose ūkininkaujantys 
jaunesni nei 35 metų ūkininkai, kur grynosios 
pajamos vienam namų ūkio nariui per mėnesį 
tesiekia 96 Lt. 

4 lentelė / Table 4  
Kaimo gyventojų, užimtų žemės ūkyje, grynosios pajamos 2002 metais, Lt 

Net income of rural population engaged in agriculture in 2002, in Litas 
Grynosios ūkio pajamos 

Net farm income 
Ūkių grupės pagal ūkių dydį ir 

ūkininkų amžių  
Farm groups according to  
farm size and farmers age 

metinės 
yearly 

mėnesinės 
monthly 

Mėnesinės grynosios pajamos vienam 
namų ūkio nariui 

Monthly net income per household 
member 

< 3 ha 
< 35 m. 4794 400 100 

35–44 m. 5935 495 133 
45–54 m. 7853 654 269 
55–64 m. 5838 486 324 
> 64 m. 6197 516 258 

3–9,9 ha 
< 35 m. 4523 377 96 

35–44 m. 6661 555 142 
45–54 m. 6248 521 160 
55–64 m. 6464 539 189 
> 64 m. 6441 537 270 

10–19,9 ha 
< 35 m. 18301 1525 416 

35–44 m. 8855 738 216 
45–54 m. 6275 523 182 
55–64 m. 10208 851 425 
> 64 m. 4729 394 281 

≥ 20 ha 
< 35 m. 7594 633 211 

35–44 m. 8158 680 199 
45–54 m. 14124 1177 368 
55–64 m. 5163 430 160 
> 64 m. 12654 1055 422 

Vidutiniškai / Average 7851 654 241 
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Apklaustų kaimo gyventojų namų ūkiuose 
nemaža dalis gautų pajamų yra investuojama. 
Vidutiniškai visuose ūkiuose investicijoms ski-
riama 42,1 proc. visų metinių grynųjų ūkio pa-
jamų. Didžiausią pajamų dalį investuoja ūki-
ninkaujantys 20 ha ir didesniuose ūkiuose. Jų 
investicijos vidutiniškai sudaro 75 proc. visų 
ūkio bendrųjų pajamų. Pajamų dalis, skirta in-
vesticijoms, yra tiesiogiai proporcinga ūkio 
dydžiui. Mažesniuose nei 3 ha ūkiuose investi-

cijoms skiriama 18 proc., 3–9,9 ha ūkiuose –  
36 proc., 10–19,9 ha ūkiuose – 39 proc.  

Pajamų dalis, skirta investicijoms, priklauso 
ne tik nuo namų ūkio gaunamų pajamų, bet ir 
nuo ūkininkų amžiaus. Lyginant ūkių grupes 
pagal ūkininkų amžių, vidutiniškai daugiausia 
investuoja 35–44 metų (50 proc.), 45–54 metų 
(49 proc.) ir jaunesni nei 35 metų ūkininkai  
(44 proc.). Mažiausią gaunamų pajamų dalį  
(33 proc.) investicijoms skiria vyresni nei 64 
metų ūkininkai. 
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3 pav. Įvairaus dydžio ir ūkininkų amžiaus ūkių grynųjų pajamų dalis,  
skirta investicijoms 2002 metais, proc. 

Figure 3. Share of net income for investments according to farm size and farmers age in 2002, in percent  
 
Daugiausia ūkiuose investuojama į žemės 

ūkio gamybos priemones. Vidutiniškai visuose 
ūkiuose tam skiriama net 29 proc. visų investi-
cijų. 23 proc. investicijų skiriama žemei, po  
17 proc. investuojama į būstą ir mokslą. Vyres-
ni nei 64 metų kaimo gyventojai daugiausia 
investuoja į žemės ūkio gamybos priemones  
(33 proc.) bei žemę (24 proc.). Jaunesni nei 35 
metų ūkininkai 29 proc. investicijų skiria žemės 
ūkio gamybos priemonėms, 21 proc. – žemei,  
12 proc. – mokslui. Daugiausia lėšų mokslui 
skiria 45–54 metų ūkininkai (34 proc.) bei 35–

44 metų ūkininkai – 18 proc. 35–64 metų ūki-
ninkai apie 18 proc. investicijų skiria būsto 
tvarkymui. 

Iki šiol kaime dar nėra populiaru investici-
joms imti paskolas. Paskolos iš bankų 2002 
metais sudarė tik 7,3 proc. Daugiausia investuo-
jama iš asmeninių santaupų – 83 proc. visų in-
vesticijų. Kol kas ūkininkams bankų palūkanos 
yra per didelės. Be to, nemaža dalis tyrimų me-
tu apklaustų kaimo gyventojų bijo imti paskolas 
ir užstatyti savo turtą. Kiti, kurie yra praradę 
savo santaupas bankuose, iki šiol jais nepasitiki.  
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5 lentelė / Table 5 
Investicijų pasiskirstymas ūkiuose 2002 metais, proc. 
Distribution of investments in farms in 2002, in percent  

Investicijos į: / Investments into: Ūkių grupės pagal ūkių 
dydį ir ūkininkų amžių 

Farm groups according to 
farm size and farmers age 

žemę 
land 

būstą 
dwelling 

žemės ūkio gamybos prie-
mones / implements of agri-

cultural production 

mokslą 
education 

kitur 
other 

<  3 ha 
< 35 m. 0 0 0 0 0 

35–44 m. 14,7 23,4 2,3 36,4 23,2 
45–54 m. 0 33,7 0 40,8 25,5 
55–64 m. 16,7 31,7 16,7 0 35,0 
> 64 m. 10,7 14,2 9,6 0 65,5 

3–9,9 ha 
< 35 m. 60,9 6,9 28,6 3,7 0 

35–44 m. 34,0 17,3 28,5 17,5 2,6 
45–54 m. 15,1 18,2 17,2 49,6 0 
55–64 m. 17,3 19,2 53,5 7,9 2,1 
> 64 m. 24,9 18,7 30,3 5,8 20,3 

10–19,9 ha 
< 35 m. 19,7 2,7 16,4 28,4 32,8 

35–44 m. 18,4 4,1 63,4 14,0 0 
45–54 m. 40,3 6,6 32,2 20,9 0 
55–64 m. 51,9 11,5 12,2 16,8 7,6 
> 64 m. 51,6 16,1 32,3 0 0 

≥ 20 ha 
< 35 m. 3,2 9,7 71,0 16,1 0 

35–44 m. 22,6 34,5 36,7 3,6 2,7 
45–54 m. 26,2 14,8 35,6 23,4 0 
55–64 m. 25,5 9,7 55,6 9,1 0 
> 64 m. 9,7 41,9 48,4 0 0 

Vidutiniškai / Average 18,5 22,1 46,2 12,7 0,5 
 
Mažesniuose nei 3 ha ūkiuose asmeninės 

investicijos sudaro beveik 100 proc. Paskolas iš 
bankų ima tik didesni ūkiai. 20 ha ir didesniuo-
se ūkiuose jos sudaro 13 proc. visų investicijų, 
10–19,9 ha ūkiuose – 16 proc. Nemažą dalį 
investicijų sudaro ir paskolos iš draugų. Viduti-
niškai visuose ūkiuose jos sudaro 6,1 proc. Pa-
skolas iš banko daugiausia ima jauni, iki 35 
metų, ūkininkai. Bankų paskolos sudaro  

13 proc. visų jų investicijų. 35–44 metų ūkinin-
kų investicijose paskolos iš bankų sudaro  
12 proc., 45–54 metų ūkininkų grupėje – 10 
proc. Paskolos iš draugų sudaro apie 10 proc. 
jaunesnių nei 44 metų ūkininkų investicijų, o 
45–64 metų ūkininkų grupėje jos sudaro tik 2–3 
proc. Didesnę valstybės paramą investicijoms 
gauna tik jauni, iki 35 metų, ūkininkai – ji vidu-
tiniškai sudaro 3,8 proc. visų ūkio investicijų. 
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6 lentelė / Table 6  
Namų ūkių investicinių lėšų šaltinių struktūra 2002 metais, proc. 

Structure of household investment sources in 2002, in percent 

Investicijų šaltiniai 
Investment sources < 3 ha 3–9,9 ha 10–19,9 ha ≥ 20 ha Visi ūkiai

All farms 

Asmeninės santaupos / Personal savings 99,7 71,7 93,8 67,0 83,1 

Paskolos iš draugų / Loans from friends 0,5 9,8 3,7 10,4 6,1 

Paskolos iš bankų / Loans from banks 0 16,2 0,5 12,5 7,3 

Valstybės parama / State support 0 4,1 2,0 1,1 1,8 

Kita / Other 0 0 0 9,3 2,3 

 
Kaimo gyventojų, užimtų žemės ūkyje, ap-

klausos metu respondentų buvo prašoma paly-
ginti savo dabartinį gyvenimo lygį su gyvenimo 
lygiu 1991 ir 1996 metais. Daugiau nei pusė 
respondentų nurodė, kad jų gyvenimo lygis 
2002 metais, palyginti su 1991-aisiais, pablogė-
jo. Kad gyvenimas gerėjo, teigė tik 19,7 proc. 
Pesimistiškiausiai savo gyvenimo lygį vertina 
3–9,9 ha ūkių savininkai. Net 57,6 proc. nuro-
dė, kad jų gyvenimas pablogėjo. Geriausiai 
savo gyvenimo lygio kaitą vertina mažesnių nei 
3 ha ūkių savininkai (33,3 proc.). Tik 22,6 proc. 
didelių ūkių savininkų mano, kad jų gyvenimo 
lygis gerėja, ir net 53,2 proc. teigė, kad per 11 
metų jų gyvenimas pablogėjo. 

Statistikos departamento duomenimis, skur-
džiausiai kaime gyvena bedarbiai, iš socialinių 
pašalpų gyvenantys asmenys, žemdirbiai ir 
šeimos, turinčios 3 ir daugiau vaikų. Jų skurdo 
lygis, apskaičiuotas pagal santykinę skurdo 
ribą, viršija 32,5 proc. Daugiau nei pusė skurs-
tančių asmenų (apie 53 proc.) gyvena kaime (iš 
viso kaime gyvena 32 proc. gyventojų). Kas 
penktas ikimokyklinio amžiaus vaikas auga 
skurstančioje šeimoje. Daugiavaikių šeimų 
skurdo lygis viršija 30 proc. Skurdo lygis ypač 
aukštas namų ūkių, pasižyminčių daugiau nei 
viena su skurdu susijusia ypatybe, grupėje, pa-

vyzdžiui, žemdirbių, turinčių nedidelius ūkius ir 
auginančių keletą vaikų, grupėje. 

Kaimo gyventojų, užimtų žemės ūkyje, ap-
klausos duomenimis, tarp žemdirbių labiausiai 
skursta darbingo amžiaus gyventojai, turintys 
mažesnius nei 10 ha ūkius ir neturintys papil-
domų pajamų šaltinių. Pensinio amžiaus kaimo 
gyventojai, net ir turintys mažiau nei 3 ha že-
mės, gauna didesnes pajamas vienam namų 
ūkio nariui nei 3–10 ha ūkiuose ūkininkaujantys 
darbingo amžiaus gyventojai. Ypač mažas pa-
jamas, skaičiuojant vienam namų ūkio nariui, 
gauna daugiau vaikų turinčios darbingo am-
žiaus šeimos, kurių pagrindinis pajamų šaltinis 
yra žemės ūkio veikla ir kurių ūkio dydis nevir-
šija 10 ha. Jų vidutinės grynosios mėnesio pa-
jamos vienam ūkio nariui sudaro apie 255 Lt. 
Visose ūkių grupėse grynosios pajamos vienam 
namų ūkio nariui per mėnesį nesiekė žemės 
ūkio darbuotojų minimalios mėnesinės algos, 
kuri 2002 metais buvo 430 Lt/per mėnesį Tik 
pensinio amžiaus (vyresnių nei 64 m.) ūkininkų 
ūkių grupėje, ūkininkaujančių didesniuose nei 
10 ha ūkiuose, grynosios pajamos, įskaitant ir 
pensijas, buvo beveik 430 Lt per mėnesį. 
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Summary 

Living standards of rural population empha-
sizing groups with the lowest net income are 
analysed in the article. The research was carried 
out among rural population engaged in agricul-
ture on the basis of questionnaires prepared at 
the LIAE and on statistical household budget 
survey data. With reference to questionnaires 
data, problematic groups of rural population 
according to the levels of household income and 
expenditure were identified. Household income 
sources, investment possibilities and opinion of 
rural population about changes in living stan-
dards during the 1991–2002 period are survey-
ed. 

According to data of the Department of Sta-
tistics, the most deprived in rural areas are 
unemployed people, people who live on social 
benefits, agriculturists and families with 3 and 
more children. Poverty level is especially 
high in households with more than one po-
verty characteristic. With reference to ques-
tionnaires data, the most deprived in the group 
of agriculturists are people of working age, 
which run a farm up to 10 ha of land and have 
no additional income sources. In this group the 
lowest income level is in the families of wor-
king age with many children. 
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EKOLOGINIO ŪKININKAVIMO GALIMYBĖS IR PROBLEMOS 
ORGANIC FARMING: POSSIBILITIES AND PROBLEMS 

Emil i ja Kairytė  
Kainos už tradicinę žemės ūkio produkciją 

per pastarąjį trisdešimtmetį nedidėjo. Ūkininkų 
pajamos kartais nepadengdavo net gamybos 
išlaidų. Todėl jie priversti ieškoti alternatyvių 
veiklos rūšių, galinčių užtikrinti papildomas 
pajamas. Tai itin aktualu smulkiems ūkinin-
kams, negalintiems konkuruoti su stambiaisiais 
tradicinės produkcijos gamintojais. 

Šiandien maisto kokybė ir aplinkos apsauga 
yra ES bendrosios žemės ūkio politikos dėme-
sio centre. Auga susidomėjimas gyvenimo ko-
kybės gerinimu, o tuo pačiu ir ekologiniu ūki-
ninkavimu. Šio straipsnio tikslas – aptarti eko-
loginio ūkininkavimo galimybes ir jo plėtrą 
ribojančius veiksnius.  

Maisto produktų gamyba ekologiniu būdu – 
švarioje ir saugioje aplinkoje, be mineralinių 
trąšų ir sintetinių augalų apsaugos priemonių, 
be antibiotikų, augimo hormonų ir genetiškai 
modifikuotų organizmų – tampa svarbia žemės 
ūkio gamybos kryptimi pasaulyje (ir Lietuvoje). 
Ekologiškų maisto produktų paklausa ES šalyse 
ypač sparčiai augo paskutiniajame praeito am-
žiaus dešimtmetyje. Ekologinės žemdirbystės 
plotai per 1993–2000 metus padidėjo daugiau 
nei penkis kartus, tačiau ji ir toliau remiama 
daugelyje Europos šalių.  

Užteršto dirvožemio valymas, neintensyvi 
gamyba ir žemės ūkio gamybos perorientavi-
mas į turinčius didesnę paklausą rinkoje pro-
duktus yra potencialios ekologinio ūkininkavi-
mo galimybės. Ekologiniai ūkiai ne tik gamina 
maisto produktus be chemikalų, bet ir rūpinasi 
savo aplinka bei užtikrina gyvulių gerovę. 
Austrijos, Vokietijos, Danijos, Švedijos, Nor-
vegijos ir Suomijos vyriausybės jau daug metų 
didelį dėmesį skiria ekologiniam ūkininkavimui 
ir remia šį ūkininkavimo būdą, taip skatinda-
mos spręsti žemės ūkio produkcijos pertekliaus, 

aplinkosaugos, socialines ir kt. problemas. Če-
kijoje ekologiškai ūkininkaujantiems buvo mo-
kamos išmokos jau iki įstojimo į ES. Jiems pa-
deda penkios ekologinių ūkių asociacijos.  

ES šalyse susiformavo nauja ekologiškai 
ūkininkaujančiųjų kategorija – išmokų ūkinin-
kai. Austrijoje, Suomijoje, Italijoje ir Švedijoje 
nemažai ūkininkų, kurie neparduoda savo eko-
logiškų produktų. Išmokos jiems mokamos už 
aplinkos kaimo vietovėse tvarkymą, natūralaus 
kraštovaizdžio išsaugojimą ir priežiūrą, chemi-
kalų valymą iš dirvožemio bei jo pusiausvyros 
atkūrimą. Švedijoje žemė, kurioje ūkininkauja-
ma ekologiškai, sudaro 14 proc. visos žemės 
ūkio paskirties žemės, tačiau tik 7 proc. jos 
sertifikuota kaip ekologiška. Švedija yra vienin-
telė ES šalis, kurioje ekologiškai ūkininkaujan-
tys ūkininkai gali gauti išmokas be sertifikavi-
mo.  

Svarbi ekologinio ūkininkavimo ypatybė 
yra galimybė sumažinti atstumą tarp gamintojo 
ir vartotojo bei padidinti vietinio maisto konku-
rencingumą. Pagal danų inicijuotą Eko-Agro-
Turizmo projektą Europos ekologinės žemdir-
bystės ir turizmo centras skatina turizmą, ap-
imantį ekologišką aplinką bei maistą, padeda 
smulkiesiems Vidurio ir Rytų Europos šalių 
ūkininkams, užsiimantiems ekologiniu ūkinin-
kavimu. Šis projektas taip pat skatina kaimo 
ekonominę plėtrą, moterų užimtumą, jame ak-
centuojamos aplinkosaugos bei gamtos išsaugo-
jimo kryptys. Europos ekologinės žemdirbystės 
ir turizmo centras bendradarbiauja su Vengrija, 
Čekija, Lenkija ir planuoja plėstis į Slovėniją 
bei Baltijos šalis.  

Kai kurios ES šalys senbuvės turi konkre-
čius perėjimo į ekologinį ūkininkavimą planus: 
Vokietija ir Švedija numačiusi skirti ekologi-
niam ūkininkavimui 20 proc. žemės ūkio 
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naudmenų, Jungtinė Karalystė – 30 proc. Suo-
mijos, Danijos, Italijos ir Nyderlandų užmojai 
kuklesni – 10 proc. Kitos ES šalys nėra užsi-
brėžusios konkrečių tikslų, tačiau visos įgyven-
dina įvairias programas, remiančias ekologinį 
ūkininkavimą ir leidžiančias jam plėtotis. Šių 
tikslų įgyvendinimas priklauso nuo valstybės 
paramos bei nuo to, kiek patys vartotojai linkę 
remti ekologinį ūkininkavimą (tuo pačiu ir ap-
linkos apsaugą), pirkdami ekologiškus produk-
tus.  

Ekologinio ūkininkavimo plėtros tempai 
daug spartesni nei tradicinio žemės ūkio sekto-

riaus – pastarąjį dešimtmetį augimas vidutiniš-
kai per metus siekė 20–30 proc. Per paskutinius 
penkerius metus ekologinių ūkių skaičius Šve-
dijoje padidėjo 2, Suomijoje – 3, Danijoje – 4, 
Italijoje – 6, Ispanijoje – 12 kartų.  

Nors ekologiškos žemės plotai ES didėja, 
ekologinio ūkininkavimo sektorius dar nedide-
lis. 1985 metais ES buvo ekologiškai ūkinin-
kaujama 0,1 mln. ha plote, o 2002 metų pabai-
goje sertifikuotos ir remiamos ekologinės ga-
mybos plotai sudarė daugiau nei 5 mln. ha  
(4 proc. žemės ūkio paskirties žemės). 
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1 pav. Ekologinio žemės ploto dalis ES valstybių žemės ūkio naudmenose 2002 metais, proc. 
Figure 1. Share of organic area in utilised agricultural land in EU countries in 2002, in per cent 

 
Pagal ekologiškos žemės plotą Europoje 

šiuo metu pirmauja Italija, po jos – Jungtinė 
Karalystė, Vokietija, Ispanija ir Prancūzija. 

Tačiau santykine išraiška ekologinis sektorius 
yra didesnis Austrijoje, Italijoje, Suomijoje bei 
Danijoje, o Lietuva yra vos ne mažiausiai tokio 
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ploto turinti šalis, nedaug atsiliekanti nuo savo 
kaimynės Lenkijos (1 pav.). 

Europoje nėra akivaizdaus ryšio tarp žemės 
ploto, kuriame ūkininkaujama ekologiškai, ir 
ekologiškų produktų rinkos dalies. Nors Danija 
ir Austrija nėra pirmaujančios pagal ekologiš-
kos žemės plotą, šiose šalyse labiausiai išplėto-
tos ekologiškų produktų rinkos. Ekologiškų 
produktų dalis ES rinkoje vidutiniškai yra apie 
3 proc. (0,5 proc. – Ispanijoje, Portugalijoje, 
Airijoje ir Graikijoje, 5 proc. – Danijoje).  

Teigiamos įtakos ekologiškų produktų par-
davimų augimui ES šalyse turėjo didėjantis 
gamintojų specializavimasis ir kooperacija. 
Tačiau skirtingų ekologiškų produktų rinkos 
dalys labai skiriasi. Pavyzdžiui, ekologiškų 
daržovių rinkos dalis ES siekia 5–10 proc. Eko-
logiškų pieno produktų rinkos dalis Švedijoje 
siekia 2–3 proc., Suomijoje – tik 0,2–0,3 proc. 
Pieno produktų rinkos dalys šiose šalyse skiria-
si 10 kartų, nors žemės, kurioje ūkininkaujama 
ekologiškai, dalis yra panaši. 

Austrijos ir Danijos Vyriausybės buvo pir-
mosios Europoje ekologinio ūkininkavimo įsta-
tymų ir ekologiškai ūkininkaujančių ūkininkų 
rėmimo iniciatorės.  Šios šalys išplėtojo dideles 
mažmeninės prekybos ekologišku pienu rinkas. 
Ekologiško pieno rinkos dalis Airijoje yra ma-
žesnė nei 0,1 proc., Danijoje ekologiškas švie-
žias pienas sudaro 20 proc., o Austrijoje –  
9 proc. viso parduodamo pieno. Nors ekologiš-
kų avižų, pieno ir rugių dalis Danijos ekologiš-
kų produktų rinkoje sudaro net 20–30 proc., 
joje santykinai maža kitų ekologiškų produktų 
paklausa. Sviestas ir raugintas pienas atitinka-
mai tesudaro 4 ir 5 proc., jautiena – 0,9 proc., 
kiauliena – 0,4 proc. Danija apibūdinama kaip 
gerai funkcionuojančios ir brandžios ekologiškų 
produktų rinkos šalis. Šiuo metu ekologiškų 
prekių ženklas Danijoje yra gerai žinomas ir juo 
pasitikima. Čia net 85 proc. ekologiškos pro-

dukcijos parduodama tradicinių produktų maž-
meninėje prekyboje. Pasiūla yra palyginti stabi-
li, kainų priedai – vidutiniški. Danijos vartotojų 
nuomonės tyrimas parodė, kad ekologiškų pie-
no produktų rinkos dalis padidėtų apie 10– 
15 proc. jei jų kaina nukristų 20 proc. Kelių 
produktų grupių rinkų analizės rezultatai Dani-
joje rodo, kad žemesnės santykinės kainos ska-
tina paklausą. Daugelyje ES šalių ekologiški 
produktai daugiausia parduodami turguose, 
specializuotose parduotuvėse bei prekybos cen-
truose. 

Daugumoje šalių pagrindiniais ekologiško 
maisto tiekėjais bei pardavėjais jau tampa tarp-
tautinės maisto kompanijos. Stambios privačios 
kompanijos vis labiau kontroliuoja pasaulio 
maisto pasiūlos grandines. Jos ne tik turi poten-
cialią galimybę riboti ūkininko pasirinkimą, 
kokią produkciją gaminti, bet ir per masines 
informavimo priemones veikti vartotojo priori-
tetus. Mažmenininkai, didmenininkai bei per-
dirbėjai daro poveikį ekologiškų produktų kai-
noms.  

Kaip ir tradiciniai, ekologiniai ūkiai už ne-
perdirbtus produktus (pvz., pieną) gauna trečda-
lį parduodamo produkto kainos, kita dalis tenka 
mažmenininkams bei perdirbėjams. Duonos 
kepalas vartotojui kainuoja 10–20 kartų dau-
giau, nei gamintojas gauna už grūdus (iš dalies 
dėl ekologiškų produktų perdirbimo ypatumų). 
Todėl ūkininkai, turėdami galimybę, naudojasi 
tiesioginiais pardavimų kanalais: parduodama 
tiesiai iš ūkių, turguose, perdirbama ūkiuose, 
pasitelkiami į pagalbą realizavimo kooperaty-
vai, ūkininkų asociacijos ir pan. Daug priežas-
čių didina ekologiškų produktų pardavimo iš-
laidas: tikrinimo ir sertifikavimo mokesčiai, 
atskirtas laikymas, mažesnis nuimto derliaus 
kenkėjų ir ligų kontrolės pasirinkimas, itin šva-
raus ir tinkamai įforminto vežimo išlaidos, spe-
cialus perdirbimas, atitinkamas pakavimas ir 
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žymėjimas ekologiškų produktų etiketėmis. 
Kadangi individualūs ekologiškos produkcijos 
gamintojai yra plačiai išsibarstę ir sudaro mažą 
žemės ūkio produkcijos gamintojų dalį, dides-
nės surinkimo išlaidos papildo transportavimo 
išlaidas. Išlaidas gali padidinti ekologiškos sėk-
los, tinkamų gyvulių veislių, ekologiškų trąšų 
bei pašarų įsigijimas. Jų trūkumas gali riboti 
ekologinio ūkininkavimo galimybes.   

Išsivysčiusių šalių vartotojai sutinka mokėti 
didesnę kainą už ekologiškus produktus, ka-
dangi suvokia jų naudą sveikatai bei aplinkai. 
Bet pardavimus vis dėlto riboja aukštos kainos 
ir sudėtingesnis jų įsigijimas (ekologiškų pro-
duktų galima įsigyti ne visur). Kai kaina auga, 
vartotojų, sutinkančių ją mokėti, mažėja, nes 
neekologiški produktai pigesni. Ekologiški pro-
duktai išsivysčiusiose ES šalyse mažmeninio 
pardavimo tinkle yra vidutiniškai nuo 10 iki  
50 proc. (kai kuriais atvejais net iki 100–200 
proc.) brangesni už neekologiškus. Aukštesnes 
kainas dažnai lemia išlaidos biologinėms kovos 
su ligomis ir kenkėjais priemonėms. Didesnės 
kainos kompensuoja ūkininkams žemės tvar-
kymo, dirvožemio, vandens ir oro užterštumo 
bei žalos žmonių sveikatai mažinimo, didesnes 
darbo jėgos, laikymo bei transportavimo išlai-
das, tikrinimo ir sertifikavimo mokesčius.  

Ekologiškų produktų paklausą ES rinkoje 
rodo nemažas jų importas. Jungtinė Karalystė 
importuoja net apie 70 proc. ekologiškų pro-
duktų, Nyderlandai – apie 60 proc. Austrija 
įsiveža apie 30 proc. ekologiškų produktų, nors 
pati jų gamina santykinai daug.  

Jungtinių Tautų žemės ūkio ir maisto orga-
nizacija (FAO) pabrėžia, kad ekologinis ūki-
ninkavimas – tai sistema, daugiau orientuota į 
gamybos proceso teikiamą naudą (aplinkos 
apsaugą bei tvarkymą, užimtumą kaimo vieto-
vėse, sveiką gyvenseną ir natūralų bei šviežią 
vietoje pagamintą maistą), o ne į gamybos ap-

imtis. Ekologinis ūkininkavimas yra alternatyvi 
veikla globalizacijos proceso sukeltoms pro-
blemoms spręsti, todėl, anot FAO, ekologinis 
ūkininkavimas pirmiausia turėtų būti orientuo-
tas į vidaus rinką, o ne į eksportą. Reikėtų remti 
smulkių ūkių kooperaciją, skatinti asociacijų 
kūrimąsi, ekologinio ūkininkavimo derinimą su 
kaimo turizmu. 

2002 metais buvo atlikta ekologiško maisto 
produktų rinkos Europoje analizė. Šis tyrimas – 
dalis ES projekto „Ekologiškos produkcijos 
rinkodaros iniciatyvos ir kaimo plėtra“, kurio 
bendras tikslas yra ištirti ekologiškos produkci-
jos rinkodaros sėkmes ir nesėkmes lemiančius 
faktorius bei jų poveikį kaimo plėtrai. Tyrimas 
buvo atliktas visose ES šalyse senbuvėse, dvie-
jose besiruošiančiose integracijai (Čekijoje ir 
Slovėnijoje) ir dviejose ELPA šalyse – Norve-
gijoje ir Šveicarijoje. Pastebėta, kad nors eko-
logiškos produkcijos pasiūla auga, jos dalis 
bendroje produkcijoje liko nedidelė – nuo  
0,2 proc. (ekologiška kiauliena) iki 2,3 proc. 
(ekologiški vaisiai). Danijoje ir Austrijoje 2000 
metais bendroje maisto produkcijoje ekologiški 
produktai sudarė didžiausią dalį, atitinkamai  
6 proc. ir 5 proc. Šveicarijoje, Suomijoje ir 
Švedijoje ekologiškų produktų dalis buvo apie 
3 proc., Vokietijoje – 2,2 proc. Mažiausias eko-
logiškos produkcijos lyginamasis svoris ben-
droje maisto produkcijoje buvo Ispanijoje, 
Graikijoje ir Airijoje (mažiau nei 0,4 proc.). 
Danijoje ir Austrijoje ekologiško maisto suvar-
tojama daugiausia, jo dalis maisto struktūroje 
didžiausia.  

Kaip teigia FAO, nėra lengva apibendrinti, 
kodėl vartotojai perka ekologiškus produktus. 
Daugelis vartotojų tiki, kad produktai yra svei-
kesni arba jų maistinės savybės geresnės. Kai 
kuriems žmonėms maisto saugumas yra svar-
biausias rūpestis, kitiems svarbesni aplinkosau-
giniai aspektai. Ir ekologinio ūkininkavimo 
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išmokos yra grindžiamos nauda aplinkai. Eko-
loginis ūkininkavimas – vienas iš būdų gerinti 
aplinkos kokybę. Politikai svarsto, kaip geriau-
sia paskatinti ekologinio ūkininkavimo plėtrą, 
siekiant maksimalios naudos aplinkai.  

Faktoriai, veikiantys ilgalaikę ekologiškų 
produktų paklausą, yra pajamų augimas, paja-
mas atitinkančios ekologiškų produktų kainos, 
aplinkosauginis sąmoningumas ir į viešumą 
iškilę maisto skandalai. Pastaraisiais metais kai 
kuriose šalyse ekologinį sąmoningumą padidino 
susirūpinimas dėl genetiškai modifikuotų orga-
nizmų ir gyvulių ligų bei antibiotikams atsparių 
bakterijų. Jei paaiškės, kad naujosios technolo-
gijos kelia riziką sveikatai ar aplinkai, ekolo-
giškų produktų paklausa didės. Jei dabartinis 
susirūpinimas susilpnės, ekologiškų produktų 
paklausos augimas gali sulėtėti.  

JAV vartotojai labiau susirūpinę aplinka nei 
Europoje, kurios gyventojams maisto saugumas 
ir vartotojų sveikata atrodo didesnė problema. 
Per pastaruosius 10 metų ekologiškų produktų 
mažmeniniai pardavimai JAV augo po 23 proc. 
per metus. Augimą lėmė susirūpinimas genetiš-
kai modifikuotų organizmų plitimu ir ekologiš-
kų produktų lentynų prekybos centruose įren-
gimas. JAV žemės ūkio departamentas progno-
zuoja, kad ekologinis ūkininkavimas dar kurį 
laiką plėsis.  

Ekologiškų produktų rinka nėra pastovi. 
Nors ekologiškų produktų pardavimų bendri 
augimo tempai pasaulyje yra teigiami, tačiau 
Austrijoje, Danijoje, Nyderlanduose, Šveicari-
joje kai kurių produktų (pvz., ekologiškos kiau-
lienos) iki šiol augę pardavimai pastaruoju metu 
sustojo. Tai rodo, kad paklausa didėja netoly-
giai ir gali pasikeisti dėl pasiūlos, politikos, 
rėmimo pokyčių ir net dėl pirkėjų nepastovu-
mo. Pavyzdžiui, ekologiškų daržovių vartoji-
mas Nyderlanduose 1997 metais sumažėjo, 
tačiau padvigubėjo Belgijoje, Graikijoje ir 

Šveicarijoje. Grūdų suvartojimas Nyderlanduo-
se taip pat stipriai sumažėjo, tačiau toliau spar-
čiai augo Suomijoje.  

Siekiant nustatyti ekologiškų produktų rin-
kas ir prognozuoti jų plėtrą, būtina turėti kelerių 
metų duomenis. Vis dar nėra statistinių duome-
nų apie ekologiškos produkcijos rinką. Papras-
tai oficialūs duomenys rodo tik ekologinių ūkių 
skaičių ir jų plotą, tačiau beveik nėra statistinių 
duomenų apie ekologinės žemdirbystės produk-
ciją, vartojimą, importą, eksportą ir kainas. Be 
tokių rinkos duomenų gamintojai, perdirbėjai ir 
prekybininkai negali nustatyti produktų deficito 
ir pertekliaus rinkoje. Patikimų duomenų apie 
ekologišką produkciją ir jų sistemingo rinkimo 
keletą metų trūkumas apsunkina ir vartotojo 
poreikių prognozavimą bei apimčių planavimą. 
Planavimui įtakos turi ir tai, kad nusprendus 
pereiti prie ekologinio ūkininkavimo, būtinas 
trejų metų pereinamasis laikotarpis atitolina 
ekologiškos produkcijos patekimą į rinką, nes 
šiuo laikotarpiu užauginti produktai neatitinka 
ekologiškų produktų reikalavimų ir gali būti 
parduodami tik kaip tradiciniai. Analizuojant 
ekologiškos produkcijos rinką, susiduriama su 
tam tikrais prieštaravimais: tyrimai rodo, kad 
vartotojų poreikiai nepatenkinami, tačiau eko-
logiškai ūkininkaujantys ūkininkai teigia, kad jų 
produktų paklausa nepakankama. 

Europos Komisija susiduria su maisto pra-
monės atstovų spaudimu dėl lankstesnių ekolo-
giškų produktų standartų, leidžiančių naudoti 
kai kurias sintetines priemones. Tai kelia riziką 
sumenkinti ekologinio ūkininkavimo koncepci-
ją. Jungtinių Tautų duomenimis, su apgaudinė-
jimu (ekologiniuose ūkiuose naudojamos sinte-
tines priemonės) susiduriama ne tik besivystan-
čiose, bet ir išsivysčiusiose šalyse. Tai žeidžia 
sąžiningą ūkininką bei vartotoją. Ekologinio 
ūkininkavimo taisyklių reikia laikytis visose 
šalyse vienodai, ir tai turi užtikrinti sankcijos. 
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Todėl patikima ekologinius reikalavimus vyk-
dyti verčianti garantijų sistema yra raktas į 
sėkmingą ekologiškų produktų prekybą. Ekolo-
ginės gamybos ir sertifikavimo standartų sude-
rinimas ir jų atitikimas palengvintų prekybą. 
Tai sumažintų išlaidas ir pašalintų trukdžius, 
šiuo metu neleidžiančius daliai ekologiškai ūki-
ninkaujančiųjų dalyvauti tarptautinėje prekybo-
je, ypač smulkiems besivystančių šalių ūkinin-
kams. Ekologiškų produktų reikalavimų atiti-
kimui bei lygiavertiškumui nustatyti reikalingas 
tarptautiniu lygiu pripažinto akreditacijos me-
chanizmo įdiegimas.  

2001 metais iš ES biudžeto pagal reglamen-
tą 1257/99 ekologiniam ūkininkavimui remti 
skirta 275 mln. eurų, kuriuos gavo daugiau nei 
18 tūkst. ūkių, užimančių beveik 3 mln. ha že-
mės. Iš 1,7 mlrd. eurų, skirtų agroaplinkosaugi-
nėms priemonėms, ekologinio ūkininkavimo 
parama sudaro apie 15 proc. Ekologiniai ūkiai 
užima 7,5 proc. agroaplinkosauginio ploto, pa-
rama ekologiškai ūkininkaujantiems ūkinin-
kams vidutiniškai sudaro 186 eurų/ha (tradici-
niams ūkiams, įgyvendinantiems agroaplinko-
saugines priemones – 89 eurai/ha). Palyginti su 
ankstesne vidutine ekologinio ūkininkavimo 
išmoka (183 eurai/ha) pagal agroaplinkosaugos 
priemonių reglamentą 2078/92, ji šiek tiek pa-
didėjo. Tačiau Danijoje, Prancūzijoje, Graikijo-
je, Italijoje, Nyderlanduose ir Portugalijoje ji 
sumažėjo. Visose ES šalyse, išskyrus Portugali-
ją ir Jungtinę Karalystę, vidutinė ekologinio 
ūkininkavimo išmoka už hektarą yra aukštesnė 
už visų kitų paramos priemonių vidurkį.  

„Darbotvarkė 2000“ padidino paramą agro-
aplinkosaugai, neišskirdama ekologinio ūkinin-
kavimo. Ji leido šalims narėms iš tiesioginės 
paramos tradicine gamyba užsiimantiems 
ūkiams dalį lėšų skirti agroaplinkosauginėms 
priemonėms, palikdama atsakomybę šalių vy-
riausybėms nustatyti savo šalių aplinkosaugines 

išlaidas ir paramos ekologiniam ūkininkavimui 
dydį. Ekologiniam ūkininkavimui tenka varžy-
tis su kitomis agroaplinkosauginėmis progra-
momis, nes ūkininkai gali gauti vyriausybės 
finansavimą, pasirinkę ir kitas alternatyvas. 
Tačiau sukaupta gana didelė paramos ekologi-
niams ūkiams patirtis.  

Tikimasi, kad pasaulinė sertifikuotos ekolo-
giškos produkcijos rinka ir toliau augs, arti-
miausioje ateityje – 10–20 proc. per metus. 
2010 metais ši rinka galėtų sudaryti nuo 3,5 
proc. iki 5 proc. pasaulinės maisto rinkos. Plėtra 
būtų dar spartesnė, jei būtų priskaičiuojama 
nesertifikuota ekologinė prekyba.  

Pagrindinės jėgos, darančios įtaką ekologi-
nio ūkininkavimo augimui, yra rinkos dinami-
ka, kryptinga politika ir technologijų plėtra. 
Sertifikuoto ekologinio ūkininkavimo augimas 
ateityje ypač priklausys nuo augančio visuome-
nės susirūpinimo neekologiškų maisto produktų 
saugumu, didėjančio tarptautinių įmonių susi-
domėjimo ekologiškais produktais, žemės ūkio 
paramos atskyrimo nuo gamybos ir didėjančio 
dėmesio aplinkos apsaugai. Labai svarbus 
veiksnys, skatinantis perėjimą prie ekologinio 
ūkininkavimo, yra vidaus vartotojų rato kūri-
mas.  

Manoma, kad ekologinio ūkininkavimo 
plėtra ateityje daugiau priklausys nuo pasiūlos, 
o ne nuo paklausos pokyčių. Iki šiol buvo grei-
tesnis paklausos nei pasiūlos augimas, bet pas-
taroji gali sumažėti, jei į rinką ateis daugiau 
novatoriams besipriešinančių gamintojų. Eko-
logiško maisto prekybai gali sutrukdyti nevie-
nodi šalių ekologiškų produktų reikalavimai, 
brangios sertifikavimo sistemos.  

Pagrindinė 2002 metais ekologiškų maisto 
produktų rinkos Europoje analizės išvada buvo 
ta, kad vyriausybių politikos tikslas turėtų būti 
veikiančių rinkų palaikymas. Funkcionuojan-
čioje rinkoje ir pasiūla, ir paklausa turi plėtotis 
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vienodai. Siekiant padidinti ekologiškos pro-
dukcijos rinką, svarbu sustiprinti tiriamąsias, 
patariamąsias sistemas, švietimą ir vartotojų 
informavimą. Sėkmingiausia strategija, plėto-
jant ekologiškos produkcijos rinką, buvo sukur-
ta Danijoje, kur įvairios nacionalinės paramos 
schemos ekologiškos produkcijos rinkai buvo 
sujungtos į bendrą veiksmų planą, apimantį 
pasiūlą, paklausą, tiriamuosius ir informavimo 
darbus.  

Ateityje ekologiškų produktų pateikimo var-
totojams išlaidos turėtų sumažėti, nes masinės 
gamybos ekonominiai privalumai, moksliniai 
tyrimai, gamybos ir rinkodaros plėtra padidina 
našumą. Tyrimai ir technologijų plėtra padeda 
ūkininkams didinti gamybos produktyvumą, 
mažinti transporto, laikymo, perdirbimo, maž-
meninio pardavimo sąnaudas bei pateikti eko-
logišką produkciją vartotojams žemesnėmis 
kainomis. Vyriausybių dalyvavimas, siekiant 
plėtoti ekologinį sektorių, apima atitinkamų 
politinių priemonių  plėtrą, kurios užtikrintų 
skaidrumą ir reikiamą ekologiškų produktų 
kokybę. Tai ypač svarbu eksportuojančioms 
šalims. Didėjantis ūkininkų skaičius ir elektro-
ninis bendravimas palengvina dalijimąsi žinio-
mis ir mokymąsi. Todėl gamybos našumas turė-
tų pagerėti ir dėl spartesnio ekologinio ūkinin-
kavimo praktinių žinių plitimo.  
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Summary 

The paper deals with possibilities and pro-
blems to develop organic farming. The tenden-
cies for the development of organic farming 
and for the market of ecological products are 
analysed, motives of consumers to choose eco-
logical products are discussed. It is stressed that 
all market participants (producers, processors, 
traders and consumers) are important to keep 
the market of organic products viable. Future 
development of organic farming will depend on 
public concern about food safety, increasing 
interest of enterprises in production of ecologi-
cal products, support for agriculture indepen-
dent of production results and increasing atten-
tion to protection of the environment. 
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KAIMO TURIZMAS ES ŠALYSE 
RURAL TOURISM IN EU COUNTRIES 

Daiva Kšivickienė  
Europos kaimo vietovėse vyksta reikšmingi 

socialiniai, ekonominiai pokyčiai. Dominuojan-
ti ekonominė veikla kaime – žemės ūkis – vis 
labiau derinama su alternatyviomis veiklomis. 

Kaimo turizmas – viena iš priemonių įvai-
rinti žemės ūkio sektorių. Straipsnyje apžvel-
giamos bendros ES kaimo turizmo plėtros ten-
dencijos bei supažindinama su kai kurių ES 
šalių patirtimi, plėtojant šį perspektyvų verslą. 
Suomija, Airija bei kaimyninės šalys (Lenkija, 
Estija) pasirinktos dėl šių šalių panašumo į Lie-
tuvą gamtinio potencialo atžvilgiu, o Austrija 
svarbi kaip senas kaimo turizmo tradicijas tu-
rinti šalis.  

Kaimo turizmo paslaugos sudaro 10– 
20 proc. Europos turizmo paslaugų. Jau 1998 
metais 23 proc. Europos poilsiautojų atostogau-
ti pasirinko kaimo turizmo sodybas. Smulkios ir 
vidutinės verslo įmonės, veikiančios ES kaimo 
turizmo srityje, įdarbina nuo 2 iki 5 žmonių. 
Kaimo turizmas poilsiautojus vilioja  romantiš-
ka aplinka, kultūra, istorija. Kaimo turizmas 
sparčiai auga drauge su turizmo sektoriumi ir 
teikia kaimo gyventojams papildomų pajamų. 
Jis gali būti plėtojamas vietos lygmeniu, jun-
giant su kitu smulkiu verslu, palaikant partne-
riškus ryšius su vietos valdžia bei kitomis insti-
tucijomis.  

Europoje plačiai paplitęs požiūris, kad tu-
rizmas geriausiai gali būti plėtojamas padedant 
individams įkurti individualų verslą ir leidžiant 
jiems laisvai konkuruoti rinkoje. Šis požiūris 
oponentų kritikuojamas dėl tokių priežasčių: 

• kaimo turizmo paslaugų teikėjams 
sunku plėtoti verslą dėl didelio rinkos 
konkurencingumo;  

• kaimo turizmas izoliuojamas nuo di-
desnės bendruomenės dalies ir jos pro-
blemų; 

• dalis kaimo turizmo paslaugų teikėjų 
neturi pakankamai individualių ar 
kaimo bendruomenės išteklių sukurti 
kokybišką produktą. 

Bendradarbiavimas tarp kaimo turizmo pa-
slaugų teikėjų, verslininkų, bendruomenės ak-
tyvistų leidžia turizmo paslaugų teikėjams 
kaupti patirtį, sumažinti paslaugų kainas, už-
megzti partnerystės ryšius su valdžios instituci-
jomis finansinei ar kitokiai paramai gauti, suda-
ryti strateginį vietos kaimo turizmo plėtros pla-
ną, gilinti žinias, užsiimti lobizmu. Kooperacija 
padeda bendruomenės nariams įgyti įgūdžių 
organizuojant žvejybą, vandens sportą, rengiant 
aplinkos ir paveldo išsaugojimo projektus. 

Nors ES mastu kaimo turizmas laikomas 
smulkiu verslu, dažniausiai derinamu su tradi-
cine žemės ūkio ar kita ekonomine veikla, at-
skiros šalys turi skirtingą patirtį, plėtojant šį 
verslą.  

Turizmas Suomijoje yra vienas sparčiausiai 
augančių sektorių. 2003 metais Suomijoje tu-
rizmo paslaugomis pasinaudojo 4,3 mln. užsie-
nio svečių. Daugiausia jų sulaukta iš Švedijos, 
Vokietijos, Rusijos (1 pav.). Tikimasi, kad 
kaimo turizmas padės sukurti daug naujų darbo 
vietų kaimo žmonėms be didelių investicijų į 
pastatus. 
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1 pav. Šalys, kurių turistai aplankė Suomiją 2003 metais 
Figure 1. Countries which tourists visited Finland in 2003 

 
10-yje Suomijos administracinių regionų 

veikia apie tūkstantį kaimo turizmo verslo įmo-
nių, kuriose siūlomos 19945 lovos (šie duome-
nys neapima tų kaimo turizmo verslo įmonių, 
kurios siūlo mažiau nei 10 lovų turistams; jų 
gali būti apie 2 tūkst.).  

Kaimo turizmo įmonės, kurių savininkai yra 
tiek alternatyvia veikla užsiimantys ūkininkai, 
tiek ir kiti kaimo gyventojai, 2000 metais suda-
rė 56 proc. visų kaimo verslo įmonių, teikiančių 
paslaugas. Kaimo turizmo sektoriuje dirbo 2200 
žmonių. Turistai, atkeliavę į vieną kaimą, pa-
prastai aplanko ir greta esančius – taip didėja 
paslaugų poreikis ir auga kaimo žmonių užim-
tumo galimybės.  

Kaimo plėtros priemonės „Kaimo turizmas“ 
įgyvendinimui Suomija pagal regioninės plėtros 
programą  2000–2006 metams skiria 55,72 mln. 
eurų: nacionalinių ir ES fondų lėšos – 33,43 
mln. eurų, privačių lėšų dalis – 22,29 mln. eurų.  

2000 metais atlikta Suomijos gyventojų ap-
klausa parodė, kad 48 proc. respondentų  per 
metus pasinaudojo kaimo turizmo paslaugomis 

ir buvo jomis patenkinti, 26 proc. dar nesinau-
dojusių respondentų ketina pasinaudoti per ar-
timiausius metus. 28 proc. respondentų ypač 
domisi tokiomis kaimo turizmo paslaugomis 
kaip medžioklė, žvejyba, išvykos pėsčiomis, 
nacionalinių parkų lankymas.  

Kaimo turizmu besiverčiantys žmonės įsi-
vaizduoja kooperuotą turizmo plėtrą, kurdami 
bendrą turizmo paslaugų rinkodaros strategiją, 
optimizuodami prekybą prekėmis ir paslaugo-
mis.  

2000–2003 metais Suomijoje išryškėjo nau-
ja tendencija – miško savininkai pradėjo akty-
viai plėtoti kaimo turizmą. Miško neturintys 
verslininkai naudojasi bendros nuosavybės 
miškais, vandens telkiniais. Be to, esant reika-
lui, jie yra pasirengę mokėti miškų savininkams 
mokestį už leidimą verstis kaimo turizmu. Taigi 
kaimo turizmo perspektyvoje siekiama didesnio 
bendradarbiavimo tarp kaimo turizmo versli-
ninkų ir miškų savininkų. 
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Austrijoje kaimo turizmas – perspektyviau-
sia žemės ūkio veiklos įvairinimo kryptis, turin-
ti senas tradicijas. Kaimo turizmo tinklas egzis-
tuoja 100 metų. Tai padėjo išvengti ryškios 
depopuliacijos kaimo vietovėse. Nauja kaimo 
turizmo plėtros banga prasidėjo 1964 metais, 
kai kaimo turizmui imta naudoti tuščias ūkines 
patalpas, o nuo 1980-ųjų metų labiau susirūpin-
ta teikiamų paslaugų ir pastatų kokybe.  

Kaimo turizmo paslaugų rūšys  Austrijoje 
klasifikuojamos pagal tikslus. Tai iliustruoja jų 
pavadinimai: „Sveikatingumas“, „Kūdikiai bei 
vaikai“, „Neįgalieji“, „Vynininkystė“, „Žirgi-
ninkystė“ ir kt. Asociacija „Atostogos ūkininko 
sodyboje“ kontroliuoja kaimo turizmo sodybų 
paslaugų kokybę bei suteikia atitinkamus žen-
klus.  

Daugiausia turistų apsistoja kalnuose. 2000 
metais 15,5 tūkst. ūkininkų šeimos nuomojo 
kambarius (tai sudaro 1/7 visų nakvynės pa-
slaugų, siūlomų turistams Austrijoje). Didžiau-
sias ūkininkų, besiverčiančių kaimo turizmu, 
skaičius yra Zalcburgo ir Tyrolio provincijose, 
turinčiose seniausias kaimo turizmo tradicijas. 
Vidurio Austrijoje (Upper Austria, Styria) kai-
mo turistams teikiamos apgyvendinimo paslau-
gos sudaro 50 proc. visų apgyvendinimo pa-
slaugų. 3,4 tūkst. šeimos ūkių siūlo ne tik apgy-
vendinimo, bet ir kitas paslaugas: jodinėjimą 
žirgais, važinėjimą kalnų dviračiais; parduoda 
namuose pagamintą produkciją. 

Kaimo turizmo verslas laikomas smulkiu, 
jis sulaukia finansinės paramos. Kaimo turizmo 
sektoriaus plėtra skatinama per priemonės 
„Kaimo vietovių pritaikymas ir plėtra“ sudėti-
nes dalis: kaimo paveldas, infrastruktūra, kraš-
tovaizdžio išsaugojimas, produktų bei paslaugų 
diversifikavimas, LEADER+ programa. La-
biausiai remiamas paslaugų kokybės ir maiti-
nimo gerinimas, informacinių technologijų plėt-
ra, kaimo turizmo mokymas, konsultavimas, 

rinkodara, kooperacija.  Skirtinguose Austrijos 
regionuose vykdomos nevienodos programos, 
todėl skiriasi finansinės paramos kaimo turiz-
mui kriterijai. Asmenys, negaunantys paramos 
pagal šią priemonę, gali gauti kreditą „Agrar–
Investion–Kredit“. Jo maksimali suma – 100 
tūkst. eurų, tačiau kaimo gyventojai gana van-
giai naudojasi šia galimybe. 

Airijoje kaimo turizmo sėkmę lėmė ne tik 
valstybės parama šiam sektoriui, bet ir kaimo 
gyventojų iniciatyvumas. Airiai turizmui suma-
niai išnaudojo kraštovaizdį, puikiai išpėtojo 
kelių ir paslaugų infrastruktūrą, pasiekė aukštą 
paslaugų kokybės lygį (ypač informacinių tech-
nologijų srityje). Airijoje pagal Nacionalinę 
plėtros programą 2000–2006 metais investici-
joms į turizmo sektorių skiriama 74,9 mln. eu-
rų. Kaimo turizmo sektorius šalyje per pasta-
ruosius 5 metus smarkiai išsiplėtė, ir Airija šio-
je srityje tapo pajėgi konkuruoti su kitomis Eu-
ropos šalimis.  

Kaimo turizmo plėtra – viena iš  priemonių, 
padidinusių Airijos kaimo gyventojų gerovę. 
Kaimo turizmas pradėtas plėtoti atkuriant seno-
vinius ūkius su gyvenamosiomis patalpomis, 
įrengiant kempingus, siūlant nakvynę dengtuo-
se vežimuose. Vietiniai gyventojai įsigijo valčių 
žvejybai, žirgų jodinėjimui, išvystė vandens ir 
dviračių sportą, įrengė gimnastikos sales, ėmė 
organizuoti ekskursijas turistams po vietines 
apylinkes: pilis, kalnus, žydinčius sodus. Kai-
mo vietovėse imti organizuoti airiškos muzikos 
festivaliai. Organizacija „Irish Farm Holidays“ 
koordinuoja kaimo turizmo paslaugų verslą. 

25 proc. turizmo verslo koncentruojasi Airi-
jos centre netoli Dublino, o likę 75 proc. pasi-
skirstę Pietų ir Rytų regionuose. Norėdami pri-
traukti daugiau užsienio investicijų, airiai siekia 
plėsti paslaugų ratą ir jų kokybę: įrengia konfe-
rencijų sales, moko turistus anglų kalbos, pri-
taiko aplinką žmonėms su negalia, steigia tu-
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rizmo informacijos centrus, teikia medicinos ir 
sveikatingumo paslaugas. Didelis dėmesys ski-
riamas Airijos turizmo reklamai žiniasklaidoje, 
kiekvienoje kaimo turizmo vietovėje leidžiami 
spalvoti žurnalai, kuriuose pateikiama informa-
cija apie lankytinas istorines vietas, renginius, 
nakvynės kainas, pramogas. Valstybės politika 
nukreipta ne tik į kaimo turizmo plėtrą išsivys-
čiusiuose regionuose, bet ir skurdžiose vietovė-
se: kaimo turizmas derinamas su ūkininkavimu, 
žuvininkyste, miškininkyste. 1998 metais tu-
rizmo srityje užimtų gyventojų skaičius siekė 
126 tūkst., 2002 metais – 140 tūkst.  

Kasmet į Airiją atvyksta apie 150 tūkst. 
žmonių (daugiausia – iš Jungtinės Karalystės), 
norinčių per atostogas žvejoti. Kiekvienas Airi-
jos regionas siūlo savitą žvejybą jūroje, žvejybą 
nuo kranto, žvejų varžybas ir kt.  

Apie 50 proc. turizmo paslaugų teikėjų siūlo 
jodinėjimą žirgais. Airijoje yra 250 oficialiai 
registruotų jodinėjimo centrų; 14 iš jų speciali-
zuojasi nuomodami žirgus tolimoms kelionėms. 

40 proc. visų į Airiją atvykstančių jodinėti 
žirgais žmonių atvyksta liepos–rugpjūčio mėne-
siais. 88 proc. raitelių priklauso 2 socialinėms 
grupėms: verslininkų arba valstybės tarnautojų. 
Per savaitę iš žirgų nuomos gaunamos pajamos 
svyruoja nuo 127 iki 1270 eurų priklausomai 
nuo paslaugų įvairovės, laiko, kuriam išnuomo-
tas žirgas, trukmės, nakvynės sąlygų ir kt. Vi-
dutiniškai žirgo nuomos trukmė per savaitę – 
20 valandų.  

Turistai Airijoje lankosi ištisus metus:  
43 proc. turistų Airijoje apsilanko spalio–
balandžio mėnesiais, 30 proc. – gegužės, birže-
lio ir rugsėjo mėnesiais, o likę 27 proc. – liepos 
ir rugpjūčio mėnesiais. Daugiausia užsienio 
svečių sulaukiama iš Jungtinės Karalystės, JAV 
ir Kanados (2 pav.). 

Siekiant prailginti sezoną, Airijoje organi-
zuojamos žvejybinės išvykos gegužės mėnesį, 
kalėdinio laikotarpio šventiniai renginiai, moks-
leivių žygiai balandį ir rugsėjį. 
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2 pav. Šalys, kurių turistai aplankė Airiją 2002 metais 
Figure 2. Countries which tourists visited Ireland in 2002 
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Lenkijoje kaimo turizmas įgyja vis didesnę 
reikšmę kaimo plėtroje, ypač vietovėse, pasi-
žyminčiose gražia gamta, istoriniu paveldu, 
žema industrializacija. Ūkininkų, teikiančių 
kaimo turizmo paslaugas, skaičius auga: 1990 
metais buvo 590 kaimo turizmo sodybų, 1997 
metais – 4,8 tūkst., o 2002 metais paslaugas 
teikė 132 tūkst. namų ūkių, įskaitant 7,4 tūkst. 
ūkininkų ūkių. Šiuo metu Lenkijos kaimo tu-
rizmo sodybose daugiausia teikiamos apgyven-
dinimo ir maitinimo paslaugos, tačiau vis daž-
niau greta jų siūloma susipažinti su vaistažolių 
auginimu, pasivaišinti žolelių arbata, ypatingais 
tradiciniais patiekalais, vietos ūkininkų paga-
mintais produktais, pajodinėti žirgais ir pasivė-
žinti jų traukiamomis karietomis; organizuoja-
mi kultūriniai renginiai ir ekskursijos po istori-
nes vietas.  

Lenkijos kaimo turizmo paramos formos 
yra šios: 

• pajamų mokesčio lengvatos verslinin-
kams, gaunantiems pajamas iš ne dau-

giau kaip 5 kambarių nuomos arba 
gaunantiems pajamas iš turistų, apsi-
stojusių sodyboje, maitinimo; 

• skiriamos subsidijos mokymų, organi-
zuojamų kaimo turizmo asociacijų na-
riams, vietos savivaldos atstovams, 
kaimo žmonėms, sąnaudoms padengti. 
Žemės ūkio konsultavimo tarnybos 
padeda ūkininkams prisitaikyti prie 
kaimo turizmo paslaugų teikėjams ke-
liamų reikalavimų, leidžia informaci-
nius leidinius kaimo turizmo tema; 

• kaimo turizmo verslo investicinių pro-
jektų lengvatinis kreditavimas. 

Siekdami gauti didesnes pajamas iš kaimo 
turizmo, sodybų šeimininkai puoselėja aplinką, 
investuoja į jos išsaugojimą. Kaimo turizmas 
neleidžia išnykti senosioms tradicijoms, papro-
čiams, menui, amatams. Kaimo gyventojai, 
užsiimantys turizmo verslu, gilina užsienio kal-
bos žinias, gerina infrastruktūrą.  
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3 pav. Šalys, kurių turistai aplankė Lenkiją 2002 metais 
Figure 3. Countries which tourists visited Poland in 2002 
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Lenkijoje veikia 45 kaimo turizmo asociaci-
jos. Kaimo turizmo sodybos yra išskirtos į at-
skiras kategorijas pagal teikiamų paslaugų ap-
imtį ir kokybę. Kaimo turizmo paslaugos re-
klamuojamos internete. Poilsį kaimo turizmo 
sodyboje internetu galima užsisakyti iš anksto. 

Lenkijoje daugiausia užsienio turistų at-
vyksta iš Vokietijos, Ukrainos, Čekijos  
(3 pav.). Tikimasi, kad narystė ES padidins 
užsieniečių skaičių kaimo turizmo sodybose. 

Estijoje turizmo paslaugos sukoncentruotos 
Taline – 80 proc. pajamų, gaunamų iš turizmo, 
„nusėda“ šiame mieste. Turizmo sektoriuje 
dirba 100 tūkst. Estijos gyventojų. Smulkūs 
kaimo turizmo paslaugų teikėjai (2000 m. jų 
buvo 410) pasklidę visoje šalyje. Kaimo turiz-
mas tiesiogiai ir netiesiogiai sukuria apie 
3 tūkst. darbo vietų. Didžioji dalis kaimo turiz-
mo sodybų yra smulkios šeimos verslo įmonės, 
kurioms vadovauja neprofesionalūs vadovai. 
Paslaugos daugiausia teikiamos šalies gyvento-

jams vasaros atostogų metu. Paslaugų kokybės 
standartai yra žemi, paslaugų teikėjai vien iš šio 
verslo pragyventi negali.  

Estijos kaimo turizmo sektorių sudaro maži 
kaimo viešbučiai, vieno aukšto namai, kuriuose 
valgį reikia gamintis patiems, turizmo sodybos 
bei stovyklavietės. 70 proc. visus metus tei-
kiančių turizmo paslaugas įmonių Estijoje (iš 
viso jų yra 600) veikia kaimo vietovėse.  

Estijoje kaimo turizmo plėtros potencialas – 
trumpi atstumai ir geras susisiekimas su Šiaurės 
Vakarų ir Centrine Europa, patrauklus krašto-
vaizdis, mažas kaimo gyventojų tankis, švari 
aplinka, gausus lankytinų vietų ir pramogų 
skaičius, idealus vasaros klimatas ir aktyviai, ir 
pasyviai atostogauti, platus infrastruktūros tin-
klas, leidžiantis atkampias šalies vietas pasiekti 
įvairiomis transporto priemonėmis. Kaimo tu-
rizmo paslaugas padeda populiarinti visoje Esti-
joje veikiantys Turizmo informacijos centrai, 
turintys savo puslapius internete.  
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4 pav. Šalys, kurių turistai aplankė Estiją 2003 metų liepos mėnesį 

Figure 4. Countries which tourists visited Estonia in July 2003 

 



76 ____________________________________________________________________  
MARKET RESEARCH №  4(25) ,  2004 

 

Nors kaimo turizmas Estijoje turi plėtros 
potencialą, jį sunku panaudoti dėl įvairių pro-
blemų: 

• užsiimantys kaimo turizmu verslininkai 
nepasiekia tokio paslaugų lygio ir jų 
įvairovės, kad būtų pritraukta daugiau 
turistų ir prailgintas kaimo turizmo se-
zonas. 69 proc. užsieniečių į Estiją at-
vyksta iš ES šalių, daugiausia – Suomi-
jos (4 pav.), tačiau didžioji jų dalis apsi-
stoja urbanizuotose vietovėse; 

• kaimo turizmas – reliatyviai nauja 
veikla, tad ūkininkų ir kitų kaimo ver-
slininkų šios srities žinios bei įgūdžiai 
riboti. Dauguma jų galvoja tik apie tai, 
kaip gauti bent minimalią ekonominę 
naudą, jie neturi motyvacijos ar intere-
so teikti paslaugas, atitinkančias tarp-
tautinius reikalavimus; 

• kaimo turizmo verslininkams stinga 
valstybės paramos bei visuotino supra-
timo apie kaimo turizmo plėtrą; 

• Estijos kaimo turizmui trūksta efekty-
vios rinkodaros ir reklamos; 

• turizmo organizacijos yra mažos, sto-
koja tarpusavio kooperacijos. 

Nors Estijoje veikia keletas kaimo turizmo 
organizacijų, tačiau itin reikalinga nacionalinė 
„skėtinė“ organizacija. 2000 metų pradžioje 
Estijoje įsikūrė pelno nesiekianti organizacija 
„Estonian Rural Tourism“, teikianti nekomerci-
nes paslaugas savo nariams. Estijos kaimo 
įvaizdžio formavimui ir kokybės gerinimui rei-
kalingas centrinis koordinavimas, planavimas, 
prioritetų nustatymas, reguliavimas ir kontrolė. 
Tai atlikti turėtų profesionali savarankiška or-
ganizacija, kuri rūpintųsi kaimo turizmo strate-
gijos parengimu, komunikacinių tinklų tarp 
kaimo turizmo paslaugų teikėjų sukūrimu, 
duomenų bazės apie kaimo turizmo paslaugų 
teikėjus įdiegimu, turizmo veiklos gerinimu ir 
kokybės kontrole. Pastarieji dalykai reiškia 
kaimo turizmo paslaugų gradavimo ir ženkli-
nimo sistemos sukūrimą, kaimo turizmo mo-

kymo programos parengimą ir įdiegimą, ben-
dros užsakymų sistemos sukūrimą, turizmo 
reklamą, pažintinių kelionių organizavimą, pa-
galbą įvertinant geriausius kaimo turizmo pro-
jektus, pretenduojančius gauti finansavimą pa-
gal įvairias programas.  

Estijos žemės ūkio ministerija mano, kad tu-
rizmas negali būti „gelbėjimosi ratas“ kaimo 
gyventojams, tačiau tai neabejotinai vienas iš 
sėkmingiausių būdų padidinti kaimo gyvybin-
gumą, pratęsti jo tradicijas ir užtikrinti papil-
domas pajamas gyventojams greta tradicinio 
ūkininkavimo. Kaimo turizmas – viena iš plėt-
ros galimybių periferinėms Estijos teritorijoms, 
kurios paprastai neturi ekonominės plėtros al-
ternatyvų dėl didelių nuotolių, kurie atskiria jas 
nuo rinkų. 

Kaimo turizmas neišnaudoja viso ekonomi-
nio plėtros potencialo. Kaimo turizmo, kaip 
kaimo plėtros priemonės, efektyvumą mažina 
šie faktoriai: nedidelis verslininkų skaičius 
kaimo vietovėse, kai kurių investuotojų konser-
vatyvumas, laisvo kapitalo kaimo vietovėse 
stoka, koordinacijos, kooperacijos ir partnerys-
tės su valdžios įstaigomis stoka, siekiant kaimo 
turizmo sodybas paversti nuolatine turistų trau-
kos vieta. 

Nemažos ES smulkių ir vidutinių verslo 
įmonių dalies veikla susijusi su turizmu, tačiau 
susiduriama su politinio palaikymo stoka. 
Trūksta politinės paramos kaimo turizmo pla-
navimo, valdymo, rinkodaros, integracijos sri-
tyse. Vyriausybė turi pripažinti kaimo turizmą 
kaip vieną iš kaimo ekonomikos variklių, diegti 
ilgalaikes integruotos kaimo turizmo plėtros 
programas, paramos prioritetą teikti veikiančių 
kaimo turizmo įmonių verslo plėtrai ir paslaugų 
kokybės gerinimui, o ne remti menkai gyvybin-
gas naujai besikuriančias, padėti žlungančioms 
įmonėms pasitraukti iš kaimo turizmo verslo. 
Vietos valdžia į kaimo turizmą turėtų žvelgti 
kaip konkurencingą verslą ir pripažinti kaimo 
bei miesto turizmo abipusę priklausomybę.  
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Kaimo turizmo plėtrai reikalingas organiza-
cinių struktūrų kūrimas, bendradarbiavimas tarp 
kaimo turizmo paslaugų teikėjų, kitų verslinin-
kų, kaimo bendruomenės aktyvistų, suvokian-
čių kaimo turizmo svarbą ir teikiamą naudą 
kaimo vietovei.  

Norint išsiaiškinti kaimo turizmo plėtros ga-
limybes vietovėje, būtina identifikuoti vietos 
gamtos išteklius, teikiamų ir galimų teikti pa-
slaugų įvairovę, įvertinti turimus finansinius 
išteklius turizmo plėtrai, numatyti galimus pa-
ramos šaltinius. Atliekant kaimo turizmo gali-
mybių studiją, reikia pasitelkti istorikus, geog-
rafus ir kitus mokslininkus.  

Siekiant plėtoti kaimo turizmą, svarbu vyk-
dyti lanksčias kaimo gyventojų švietimo, mo-
kymo, įgūdžių tobulinimo programas, atitin-
kančias specialius individų ir grupių poreikius. 
Programos turi apimti verslo planavimą bei 
administravimą, rinkodarą, svečių aptarnavimą, 
vartotojų poreikių identifikavimą, ugdyti vado-
vavimo, bendradarbiavimo įgūdžius, vystyti 
strateginį mąstymą.  
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Summary 

The article presents EU general tendencies 
for development of rural tourism and experi-
ence of some EU countries developing this 
promising business. Rural tourism grows fast 
together with tourism sector and is an addi-
tional income source for rural residents. Rural 
tourism does not use the whole potential of 
economic development. Conservatism of some 
investors, lack of capital and coordination, co-
operation and partnership with governmental 
institutions limit efficiency of rural tourism as 
rural development measure.  

To develop rural tourism, it is necessary to 
create organizational structures, collaborate 
with rural tourism services, other enterprisers, 
activists of rural communities, who understand 
the importance and benefit of rural tourism to 
rural areas. Implementation of programmes for 
rural residents education, training, skills impro-
vement can help to develop rural tourism.  



78 ____________________________________________________________________  
MARKET RESEARCH №  4(25) ,  2004 

 

BITININKYSTĖS PLĖTROS PERSPEKTYVOS LIETUVOJE 
PROSPECTS FOR DEVELOPMENT OF APICULTURE IN LITHUANIA 

Daiva Pranauskienė  
Bitės yra naudingi vabzdžiai, aprūpinantys 

gyventojus šešiais vertingais produktais (bičių 
pikiu, vašku, bičių duonele, bičių pieneliu, bičių 
nuodais, medumi), dalyvaujantys daugelio au-
galų apdulkinime. Ilgamečiais stebėjimais nu-
statyta, kad, augalų apdulkinimui naudojant 
bites, grikių derlius būna trečdaliu gausesnis, 
vasariniai rapsai subręsta savaite anksčiau, vai-
siai ir uogos būna kokybiškesni, kadangi įgauna 
geresnę prekinę išvaizdą, padidėja visų kryž-
mažiedžių augalų derlius. 

Lietuvoje yra palankios sąlygos bitininkys-
tei. Apie 30 proc. jos teritorijos užima miškai, 
kuriuose gausu blindžių, gluosnių, liepų, viržių 
bei kitų medingųjų augalų. Apie 14 proc. žemės 
ūkio naudmenų užima natūralios pievos ir ga-
nyklos. Jose auga daugybė augalų, iš kurių bitės 
renka nektarą ir žiedadulkes. Ūkininkų bei že-
mės ūkio bendrovių laukuose auginami rapsai, 
grikiai, kmynai bei daugelis kitų medingųjų 
augalų. Šalyje 43,4 tūkst. ha apsodinta sodais.  

Straipsnio tikslas – apžvelgti šalies bitinin-
kystės plėtros problemas, paramos šiai veiklos 
rūšiai pokyčius po Lietuvos integracijos į ES.  

Lietuvoje, Statistikos departamento duome-
nimis, 2000 metais šalyje buvo 73 tūkst., 2001 
metais – 74,8 tūkst., 2002-aisiais – 76,1 tūkst., 
2003 metais – 80,9 tūkst., 2004-aisiais –  
81,1 tūkst. bičių šeimų. Paskutiniaisiais metais 
bičių šeimų skaičius didėja, tačiau dar nepa-
siektas prieš dešimtmetį buvęs šalyje. Šiuo me-
tu mūsų šalyje 1 bičių šeimai tenka truputį ma-
žiau nei 1 kv. km teritorijos. Tačiau šalies po-
reikių toks bičių šeimų skaičius netenkina. Jų 
turėtų būti bent du kartus daugiau. Daugelyje 

užsienio šalių, tarp jų ir ES šalyse, 1 kv. km 
teritorijoje laikomos 3–4 bičių šeimos. 

2003 metais Lietuvoje daugiausia ūkininkų, 
užsiimančių bitininkyste, buvo Anykščių (82) ir 
Šakių (74) rajonuose. 

Vienas reikšmingiausių ir pagrindinių bičių 
produktų – medus. Vidutiniškai respublikoje iš 
vienos bičių šeimos prikopinėjama apie 30 kg 
(nepalankiais medunešiui metais – apie 15– 
20 kg) medaus. Didžiausias šio vertingo pro-
dukto kiekis geriausiuose bitynuose iš vienos 
bičių šeimos yra surenkamas Kėdainių, Klaipė-
dos, Pasvalio rajonuose. Mažiausiai medaus 
prineša bitės, laikomos Varėnos rajone.  

2000 metais jo buvo prikopinėta 0,8 tūkst. t, 
2001-aisiais – 1,1 tūkst. t, 2002 metais –  
1,3 tūkst. t, 2003-iaisiais – 1,2 tūkst. t. 2004 
metais dėl labai blogo medunešio šalies rinka 
nebus apsirūpinusi vietiniu medumi, todėl jo 
gali būti daugiau įvežama iš užsienio bei pakilti 
kaina. 

Nežymiai didėja medaus suvartojimas, ten-
kantis vienam šalies gyventojui. Tam įtakos 
turėjo ir sumažėjusios mažmeninės medaus 
kainos. 2001 metais medaus vidutinė mažmeni-
nė kaina buvo 19,95 Lt/kg, 2002 metais – 
19,10 Lt/kg, 2003-iaisiais – 18,19 Lt/kg, per 
pirmuosius 2004 metų 5 mėnesius – 
17,81 Lt/kg. Tačiau dėl ypač nepalankių šieme-
tiniam medunešiui klimatinių sąlygų vasarą 
vidutinė medaus kaina buvo 18,84 Lt/kg. Rug-
pjūčio mėnesį, vykstant masiniam medaus ko-
pinėjimui, jis respublikoje buvo brangiausias – 
19,87 Lt/kg. 
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1 pav. Bičių šeimų skaičius Lietuvoje 1991, 1996–2004 metais, tūkst. vnt.  
Figure 1. Number of beehives in Lithuania in 1991, 1996–2004, thousands 

 
Didėja ir medaus eksportas. 2002 metais 

buvo eksportuota tik apie 1,6 t medaus, o 2003 
metais jo eksportas siekė 40,3 t. Per I-ąjį šių 
metų ketvirtį Lietuva eksportavo pusantro karto 
daugiau medaus nei per 2002 metus. Daugiau-
sia medaus 2003 metais išvežta į Daniją –  
52 proc. ir Prancūziją – 33 proc. Medus taip pat 
eksportuojamas į Vokietiją, Gambiją, Rusiją, 
Ukrainą, JAV bei kitur.  

Kadangi lietuviškas medus atitinka tarptau-
tinį standartą, yra pripažintas švariu (nėra už-
terštas kenksmingomis medžiagomis bei jų li-
kučiais) ir tinkamu eksportuoti į visas ES šalis. 
Todėl mūsų šalies rinkoje šiemet medaus gali 
pritrūkti ne tik dėl prasto medunešio, bet ir dėl 
to, kad daug jo tiesiai iš šalies bitynų superka ir 
išveža Danijos, Prancūzijos bei kitų šalių ver-
slininkai.  

Lietuva medų ne tik eksportuoja, bet ir im-
portuoja. 2003 metais daugiausia medaus buvo 

įvežta iš Ispanijos – apie 97 proc. Per paskuti-
nius 3 metus medaus importas į mūsų šalį ma-
žėjo, nes buvo daugiau surenkama vietinio me-
daus.  

Manoma, kad importo mažėjimą galėjo pa-
veikti ir skandalai, kilę pasaulinėje medaus rin-
koje. 2001 metais ištyrus iš kai kurių užsienio 
šalių (Vengrijos, Čekijos, Vokietijos, Ispanijos, 
Belgijos, Italijos, Lenkijos) importuotą medų, 
buvo rasti dideli pesticidų bei antibiotikų kie-
kiai, keliantys pavojų žmogaus sveikatai. Išaiš-
kėjo, kad šios šalys medų įsiveždavo iš Kinijos, 
o paskui sėkmingai jį reeksportuodavo į kitas 
šalis. Todėl medaus importas iš Kinijos buvo 
uždraustas į ES šalis, o JAV šiam medui padi-
dino muito mokestį net iki 184 proc. 2003 me-
tais apsukrių verslininkų dėka medus iš Kinijos 
į JAV vis dėlto pateko per kitas šalis. 2003 me-
tų gegužę ES uždraudus medaus importą iš 
JAV (dėl nepatikimos kokybės), spalį JAV 
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maisto ir medicinos preparatų kontrolės admi-
nistracija sugriežtino importinio medaus kon-
trolės priemones. Taigi medaus importas į pas-
tarąją šalį buvo uždraustas iš Argentinos, Brazi-

lijos bei Turkijos dėl jame rastų preparatų, ga-
linčių sukelti onkologinius susirgimus. 
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2 pav. Natūralaus medaus eksportas ir importas 2002 ir 2003 metais, t 

Figure 2. Export and import of natural honey in 2002 & 2003, t 

 
Be medaus, bitės gamina ir kitus vertingus 

produktus (bičių pikį, vašką, bičių duonelę, 
bičių pienelį, bičių nuodus), naudojamus medi-
cinoje, kosmetikoje ir pan. Šie bičių produktai 
statistiškai neapskaitomi, tačiau šalies bitininkai 
(nors ir nedideliais kiekiais) juos surenka ir 
realizuoja vietinėje rinkoje. Bičių duonelė pra-
ėjusiais metais buvo eksportuojama. 

Šalyje atkūrus nepriklausomybę, beveik vi-
sa bitininkystė (apie 98 proc.) perėjo į privataus 
sektoriaus rankas. Patyrusiems bitininkams 
sulaukus senyvo amžiaus ir neturint kam per-
duoti savo žinių bei laikomų bičių šeimų, o 
naujiesiems stokojant praktinės patirties ir kva-
lifikacijos, Lietuvos bitininkystė patyrė nemen-
kų nuostolių dėl bičių ligų. 

Siekdama išsaugoti šią unikalią žemės ūkio 
šaką, Lietuvos Respublikos Vyriausybė nu-
sprendė suteikti paramą ūkininkams, užsiiman-

tiems bitininkyste. Įgyvendinant žemės ūkio 
produkcijos gamintojų pajamų palaikymo prie-
mones, prieš keletą metų pradėtos taikyti tie-
siogines išmokos pagal Kaimo rėmimo progra-
mą, kurių uždaviniai ir tikslai bitininkystės sri-
tyje buvo: skatinti bei palaikyti bičių augintojų 
pajamas, didinti bičių šeimų, bitininkų, konku-
rencingų bitynų bei darbo vietų skaičių bei su-
daryti galimybę verstis alternatyvia žemės ūkio 
veikla kaime.  

Vienai bičių šeimai išlaikyti per metus vidu-
tiniškai reikia apie 252 Lt, iš kurių 46 proc. 
tenka bičių papildomam maitinimui, 24 proc. – 
inventoriaus remontui ir amortizacijai, apie  
4 proc. – erkių varozės naikinimui. 

Iš Specialiosios kaimo rėmimo programos 
2000 metais bitininkams išmokėta 387,2 tūkst. 
Lt. Buvo mokamos 10 Lt vienkartinės išmokos 
už kiekvieną peržiemojusią ir inventorizuotą 
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bičių šeimą. Ši suma atitiko vidutinę metinę 
sumą, reikalingą vienai bičių šeimai, vaistų 
įsigijimui bei gydymui nuo dažnai pasitaikančių 
bičių ligų. 2001 metais bitininkų rėmimo tvarka 
nesikeitė, buvo išmokėta 628,3 tūkst. Lt. 2002 
metais pabrangus bičių gydymo medikamen-
tams, vienkartinės išmokos buvo padidintos iki 
20 Lt ir išmokėta 1092,1 tūkst. Lt. 2003 metais 
rėmimo tvarka išliko tokia pati. Tačiau žiema 
buvo bitėms palankesnė, daug daugiau jų šeimų 
sėkmingai peržiemojo, daugiau bitininkų susi-
tvarkė dokumentus, todėl 17 proc. padidėjo 
bitininkų, turinčių galimybę gauti paramą už 
bites, skaičius ir buvo išmokėta beveik 7 proc. 
daugiau paramai skirtų lėšų. 2004 metais turin-
čių galimybę ir norinčių gauti šią paramą skai-
čiui išaugus net 28 proc. bei padidėjus bičių 
šeimų skaičiui, parama dėl ribotų valstybės 
biudžete numatytų bitininkystei remti skirtų 
lėšų buvo sumažinta iki 15 Lt už kiekvieną per-
žiemojusią bičių šeimą. Iš Kaimo rėmimo pro-
gramos buvo išmokėta 1186,53 tūkst. Lt, t. y. 
tik 2 proc. daugiau nei 2003 metais. 

Pradėjus remti bitininkystę, šalyje padaugė-
jo žmonių, užsiimančių bitininkyste, padidėjo ir 
laikomų bičių šeimų skaičius. Tačiau ne visi 
šalyje laikantys bites asmenys gavo šią paramą, 
kadangi ne visi atitiko paramai gauti keliamus 
reikalavimus. Paramą galėjo gauti asmenys, 
turintys ūkininko statusą bei laikantys ne ma-
žiau kaip 10 bičių šeimų. Toks požiūris nebuvo 
teisingas, nes pagrindinė bitininkystės rykštė 
Lietuvoje, kaip ir visame pasaulyje, yra varozė, 
kuria serga bičių šeimos tiek stambiuose, tiek ir 
mažuose bitynuose. Kad bitės nežūtų, būtina 
nuolat gydyti šią ligą, pageidautina – vienu 
metu visuose aplinkiniuose bitynuose. Daugelis 
kitų bitėms pavojingų epizootinių ligų yra varo-
zės pasekmė. Tačiau ne visi laikantys bites as-
menys jas reikiamai prižiūri. Prasčiausiai pri-
žiūri bites mėgėjai, laikantys nedidelį bičių 

šeimų skaičių. Sergančios jų bitės ir yra poten-
cialūs ligų platintojai. Netaikant profilaktinių 
gydymo priemonių ypač nuo perų ligų, bitės 
suserga. Laiku ir tinkamai jų negydant, susidaro 
pavojingi ligų židiniai. Žuvus sergančiai bičių 
šeimai, sveikos bičių šeimos parsineša iš ištuš-
tėjusio avilio ne tik medų, bet ir ligų užkratą. 
Ligas perneša ir klaidžiojančios bitės bei tranai. 
Kad šalyje būtų sėkmingai plėtojama bitinin-
kystė, būtina atsakingiau kovoti su bičių užkre-
čiamomis ligomis. Kovoje su jomis daug geres-
nių rezultatų būtų galima pasiekti: 

• paskatinus bites laikančius asmenis 
tinkamai jas gydyti; 

• veterinarinei tarnybai inspektuojant vi-
sas be išimties bičių šeimas, nepriklau-
somai nuo jų skaičiaus ar bityno statu-
so; 

• keliant asmenų, laikančių bites, kvali-
fikaciją, apmokant profesionaliems bi-
tininkams organizuojamas paskaitas ar 
kursus; 

• vienoje vietoje laikant ne daugiau kaip 
15 bičių šeimų. 

Kadangi medus naudojamas žmogaus mity-
bos ir gydymo tikslais, mūsų šalyje reikėtų ska-
tinti ekologinę bitininkystę. Ekologine žemdir-
byste užsiimančiuose ūkiuose laikomos bitės 
galėtų rinkti nektarą ekologinėje aplinkoje iš 
ekologiškai švarių augalų, būti gydomos žolelių 
nuovirais. 

Šiuo metu Lietuvoje jau yra apie 50 ekolo-
ginių bitynų. Metai iš metų didėjant ekologinių 
ūkių skaičiui šalyje, turėtų didėti ir ekologine 
bitininkyste užsiimančių ūkininkų skaičius. 

Kadangi ES šalyse vienkartinės išmokos už 
bites netaikomos, Lietuvai įstojus į ES, parama 
mūsų šalies bitininkams taip pat panaikinta. 
Tačiau bitininkystę 2004–2006 metais numatyta 
remti pagal Bendrąjį programavimo dokumentą 
(BPD), taikant kaimo plėtros ir žuvininkystės 



82 ____________________________________________________________________  
MARKET RESEARCH №  4(25) ,  2004 

 

prioriteto priemones „Investicijos į žemės ūkio 
valdas“. 

Versline bitininkyste užsiimantiems ūkinin-
kams valstybės parama suteikiama investici-
joms, ir ji gali būti ne didesnė kaip 50 proc. šių 
investicijų dydžio, o mažiau palankiose ūkinin-
kauti vietovėse ir vietovėse su aplinkosaugos 
reikalavimais – 60 proc. Tačiau jauniems ūki-
ninkams penkerius metus nuo jų įsikūrimo di-
džiausia paramos suma padidinama iki 55 proc., 
o mažiau palankiose ūkininkauti vietovėse ir 
vietovėse su aplinkosaugos reikalavimais – net 
iki 65 proc.  

Jei ūkininkas praranda bites dėl nedraudi-
minio įvykio (pvz., dėl ligos), patirti nuostoliai 
gali būti kompensuojami, suteikiant paramą 
šios veiklos atkūrimui. Tai suteiks galimybę 
išsaugoti šią reliktinę veiklą, kompensuojant dėl 
ligų atsiradusius nuostolius bitininkystėje. Toks 
nuostolių kompensavimas gali būti taikomas 
konkrečios bičių ligos prevencijos, kontrolės ar 
židinio sunaikinimui. Šia pagalba siekiama ska-
tinti bitininkus savanoriškai dalyvauti prevenci-
nėse priemonėse, nes ji neteikiama, jei dėl bičių 
žūties kaltas pats bitininkas. 

Valstybės pagalbos priemonių, kovojant su 
bičių ligomis, pagrindiniai tikslai, numatyti 
BPD: 

• prevenciniai, kadangi jos susijusios su 
patikrinimo priemonėmis ar tyrimais, 
ligų platintojų išnaikinimu, taip pat 
profilaktinėmis bičių šeimų sveikatin-
gumo priemonėmis; 

• kompensaciniai, kadangi sunkiai ser-
gančios bitės sunaikinamos valstybės 
institucijų įsakymais ar rekomendaci-
jomis arba žūva dėl gydymo ar kitų 
priemonių, kurias nustatė kompeten-
tingos institucijos; 

• bendri, kadangi kompensacinės pagal-
bos schemos nuostoliams dėl ligos pa-

dengti galioja, jei gavėjas įsipareigoja 
ateityje imtis tinkamų prevencinių 
priemonių, kurias nurodo valstybės 
institucijos. 

Pagalba kovai su bičių ligomis, suderinus ją 
su ES veterinarijos ir fitosanitarijos teisės ak-
tuose išdėstytomis konkrečiomis nuostatomis, 
suteikiama kompensuojant visas faktines išlai-
das, patirtas įgyvendinant anksčiau minėtas 
priemones. 

Kompensacija gali būti skiriama, neviršijant 
įprastos sunaikintų bičių šeimų vertės. Ji gali 
apimti kompensaciją už pelno praradimą, atsi-
žvelgiant į išlaidas, susijusias su bičių šeimų 
įsigijimu, taip pat į karantininį laikotarpį, kurį 
nustato ar rekomenduoja kompetentingos insti-
tucijos, kad ligos sukėlėjai būtų visiškai sunai-
kinti prieš bityno atkūrimą. 
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Summary 

Apiculture is a promising activity. Although 
the number of beehives in Lithuania increases, 
the former level before independence restitution 
is not reached yet. The largest losses apiculture 
suffers due to bee diseases. Before Lithuania’s 
integration into the EU, some beekeepers got 
annual payments depending on the number of 
beehives. After EU accession apiculture will be 
supported according to the Single Programming 
Document, i. e. support will be provided for 
investments and bee diseases prevention. 
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SANTRUMPOS 
ABBREVIATIONS 

AB   – akcinė bendrovė 
BPD  – Bendrasis programavimo dokumentas 
BSGP  – bendrasis standartinis gamybinis pelnas 
EDV   – europinis dydžio vienetas 
ELPA   – Europos laisvosios prekybos asociacija 
ES   – Europos Sąjunga 
FAO   – Jungtinių Tautų žemės ūkio ir maisto organizacija 
JAV   – Jungtinės Amerikos Valstijos 
JK   – Jungtinė Karalystė 
KN   – Kombinuotoji nomenklatūra 
LRV   – Lietuvos Respublikos Vyriausybė 
PPO   – Pasaulinė prekybos organizacija 
PVM   – pridėtinės vertės mokestis 
SGP   – standartinis gamybinis pelnas 
UAB   – uždaroji akcinė bendrovė 
USE   – užkrečiamoji spongiforminė encefalopatija 
ŪADT   – Ūkių apskaitos duomenų tinklas 
ŽŪB   – žemės ūkio bendrovė 
ŽŪM   – Lietuvos Respublikos žemės ūkio ministerija 
ŽŪMPRIS  – Lietuvos žemės ūkio ir maisto produktų rinkos informacinė sistema 
ŽŪKB   – žemės ūkio kooperatinė bendrovė 
 

 



1 priedas 
Annex 1 

PERLEISTOS (PARDUOTOS IR DOVANOTOS) ŽEMĖS ŪKIO PASKIRTIES 
ŽEMĖS (BE SODININKŲ BENDRIJŲ NARIŲ SKLYPŲ) PLOTAS LIETUVOJE 

2003 METŲ IV–2003 METŲ III KETVIRTĮ, HA 
TRANSFERS (PURCHASES AND GIFTS) OF LAND USED FOR AGRICULTURAL 
ACTIVITIES (LAND USED BY HORTICULTURISTS ASSOCIATIONS EXCLUDED)  

IN IV Q. 2003–III Q. 2004 IN LITHUANIA, IN HECTARES 

Vidutiniškai per ketvirtį / Average per quarter 
2003 2004 Apskritis, savivaldybė

County, municipality 2003 IV ketv. 
IV Q. 

I ketv. 
I Q. 

II ketv.  
II Q. 

III ketv. 
III Q. 

Iš viso Lietuvoje 
Total 14624 20873 25793 33207 29463 

Alytaus aps. 745 1034 1069 1535 1329 
Alytaus m. 1 3 – – – 
Alytaus r. 410 545 521 754 726 
Druskininkų m. 45 67 38 86 111 
Lazdijų r. 192 208 329 513 314 
Varėnos r. 97 211 181 183 177 
Kauno aps. 1908 2976 3785 4317 3999 
Birštono m. 18 38 16 33 33 
Jonavos r. 183 329 382 554 351 
Kaišiadorių r. 146 214 249 390 388 
Kauno m. 25 40 23 52 47 
Kauno r. 426 562 623 920 920 
Kėdainių r. 450 813 1340 1144 959 
Prienų r. 241 384 372 538 482 
Raseinių r. 418 596 780 686 820 
Klaipėdos aps. 1025 1567 1832 2504 2543 
Klaipėdos m. 10 14 15 24 38 
Klaipėdos r. 338 535 639 935 961 
Kretingos r. 224 348 341 721 461 
Neringos m. – – – – – 
Palangos m. 1 1 2 1 1 
Šilutės r. 176 201 277 261 580 
Skuodo r. 276 468 557 562 413 
Marijampolės aps. 1358 1854 3144 2970 2502 
Kalvarijos sav. 125 267 271 222 156 
Kazlų Rūdos sav. 63 64 113 151 133 
Marijampolės m. 239 385 743 385 639 
Šakių r. 443 567 832 1016 621 
Vilkaviškio r. 487 571 1186 1196 953 
Panevėžio aps. 1920 2949 3328 5010 4620 
Biržų r. 429 585 796 1338 1040 
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Vidutiniškai per ketvirtį / Average per quarter 
2003 2004 Apskritis, savivaldybė 

County, municipality 2003 IV ketv. 
IV Q. 

I ketv. 
I Q. 

II ketv.  
II Q. 

III ketv. 
III Q. 

Kupiškio r. 209 385 271 496 436 
Panevėžio m. 8 3 13 7 72 
Panevėžio r. 506 689 798 1349 1420 
Pasvalio r. 443 737 1095 1194 1103 
Rokiškio r. 325 549 354 625 549 
Šiaulių aps. 2469 3279 4361 6442 4294 
Akmenės r. 175 285 402 554 296 
Joniškio r. 489 791 848 1262 805 
Kelmės r. 398 532 714 1414 553 
Pakruojo r. 418 486 752 922 802 
Radviliškio r. 466 407 612 931 774 
Šiaulių m. 3 1 9 3 1 
Šiaulių r. 519 777 1023 1354 1063 
Tauragės aps. 1143 1531 2185 2192 1902 
Jurbarko r. 376 677 862 742 653 
Pagėgių sav. 85 65 97 85 185 
Šilalės r. 462 468 676 761 584 
Tauragės r. 219 320 550 603 480 
Telšių aps. 1355 1788 2097 2881 2573 
Mažeikių r. 394 668 806 659 591 
Plungės r. 477 596 625 934 732 
Rietavo sav. 93 138 169 203 195 
Telšių r. 391 386 496 1085 1056 
Utenos aps. 1303 1878 1718 2370 2843 
Anykščių r. 350 411 326 525 867 
Ignalinos r. 92 205 54 253 333 
Molėtų r. 259 373 345 649 722 
Utenos r. 298 488 431 547 389 
Visagino m. – – 11 – – 
Zarasų r. 303 402 552 396 531 
Vilniaus aps. 1398 2017 2275 2986 2947 
Elektrėnų sav. 112 200 188 287 233 
Šalčininkų r. 72 104 208 201 139 
Širvintų r. 180 247 491 592 461 
Švenčionių r. 62 70 67 111 161 
Trakų r. 255 345 293 526 478 
Ukmergės r. 278 490 284 435 619 
Vilniaus m. 52 68 105 210 116 
Vilniaus r. 387 493 638 624 739 

Šaltinis: VĮ Registrų centras. 
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2 priedas 
Annex 2 

ŪKININKŲ ŪKIŲ STRUKTŪRA KAI KURIOSE APSKRITYSE IR 
SAVIVALDYBĖSE 

STRUCTURE OF FAMILY FARMS IN SOME OF COUNTIES AND MUNICIPALITIES 

2.1 lentelė / Table 2.1 
Ūkininkų ūkių struktūra Marijampolės apskrityje 

Structure of family farm in Marijampolės county 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo 
tipo kodas 

Code of far-
ming type II III IV V VI VII VIII IX X 

Iš viso 
Total 

% 

13 168 80 63 60 36 54 14 6 2 483 12,0 

14 230 140 114 118 56 136 35 9 2 840 21,0 

20 17 13 7 5 2 2 – – – 46 1,1 

34 15 4 - 13 4 2 1 – – 39 1,0 

41 115 25 10 3 - 1 – – – 154 3,8 

42 1 – – – – – – – – 1 0,02 

43 47 10 2 2 1 1 – – – 63 1,6 

44 2 4 – – – – – – – 6 0,1 

50 13 5 – 4 1 – – – 1 24 0,6 

60 474 164 53 45 13 12 5 – 4 770 19,2 

71 465 48 9 7 – – – – – 529 13,7 

72 79 10 7 – 2 – – – – 98 2,4 

81 590 134 38 32 11 8 4 5 6 828 20,6 

82 87 19 12 9 3 7 1 – – 138 3,4 

Iš viso / Total 2303 656 315 298 129 223 60 20 15 4019 100,0 

% 57,3 16,3 7,8 7,4 3,2 5,6 1,5 0,5 0,4 100,0  
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2.2 lentelė / Table 2.2 
Ūkininkų ūkių struktūra Utenos apskrityje 

Structure of family farm in Utenos county 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo 
tipo kodas 

Code of farming 
type II III IV V VI VII VIII IX 

Iš viso 
Total % 

13 39 15 12 10 8 17 3 – 104 6,2 
14 43 13 2 2 4 6 2 – 72 4,3 
20 9 4 2 1 1 4 – – 21 1,2 
34 25 4 4 2 4 - 2 2 43 2,6 
41 223 33 14 19 4 6 2 – 301 18,0 
43 79 6 – 1 – 1 – – 87 5,2 
44 12 2 – – – – – – 14 0,9 
50 5 5 – – – 2 – 1 13 0,8 
60 154 21 5 6 2 2 – – 190 11,3 
71 326 26 7 1 – 1 1 – 362 21,6 
72 6 1 2 - 1 – – – 10 0,6 
81 315 45 11 2 – 4 3 1 381 22,6 
82 66 12 5 – 1 – – – 84 5,0 

Iš viso / Total 1302 187 64 44 25 43 13 4 1682 100,0 
% 77,4 11,1 3,8 2,6 1,5 2,6 0,8 0,2 100,0  

 
2.3 lentelė / Table 2.3 

Ūkininkų ūkių struktūra Ignalinos rajone 
Structure of family farm in Ignalinos municipality 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo  
tipo kodas 

Code of farming 
type II III IV V VI 

Iš viso  
Total % 

13 4 2 2 – – 8 4,3 
14 7 5 – 1 – 13 7,0 
20 1 1 – – – 2 1,1 
34 4 2 1 – – 7 3,7 
41 10 2 2 4 1 19 10,2 
43 8 2 – – – 10 5,4 
44 4 – – – – 4 2,1 
60 33 1 – 1 – 35 18,7 
71 31 4 – – – 35 18,7 
72 1 – – – – 1 0,5 
81 34 5 2 – – 41 21,9 
82 1 1 – – – 2 1,1 
83 7 2 1 – – 10 5,4 

Iš viso / Total 145 27 8 6 1 187 100,0 
% 77,5 14,4 4,3 3,2 0,5 100,0  
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2.4 lentelė / Table 2.4 
Ūkininkų ūkių struktūra Joniškio rajone 

Structure of family farm in Joniškio municipality 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo  
tipo kodas 

Code of farming 
type II III IV V VI VII VIII IX 

Iš viso 
Total % 

13 60 61 39 45 33 52 8 2 300 42,2 
14 39 18 13 31 7 31 13 3 155 21,8 
20 1 3 – 1 – 1 – – 6 0,8 
34 7 4 2 2 – – 1 – 16 2,3 
41 19 1 – 2 – – – – 22 3,1 
43 - - – – – 1 – – 1 0,1 
50 2 1 – – – – 1 – 4 0,6 
60 57 26 7 5 1 1 1 – 98 13,8 
71 33 1 – – – – – – 34 4,8 
72 4 – – – – 1 – – 5 0,7 
81 48 6 3 3 – – – – 60 8,4 
82 4 2 - 1 – – – – 7 1,0 
83 2 – 1 – – – – – 3 0,4 

Iš viso / Total 276 123 65 90 41 87 24 5 711 100,0 
% 38,8 17,3 9,1 12,7 5,8 12,2 3,4 0,7 100,0  

 
2.5 lentelė / Table 2.5 

Ūkininkų ūkių struktūra Kėdainių rajone 
Structure of family farm in Kėdainių  municipality 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo  
tipo kodas 

Code of far-
ming type II III IV V VI VII VIII IX 

Iš viso 
Total % 

13 59 18 14 31 11 28 13 - 174 16,6 
14 75 49 21 24 24 35 17 8 253 24,1 
20 158 47 14 15 1 5 5 1 246 23,4 
34 5 2 – 1 – 1 – 1 10 1,0 
41 27 2 3 – – – – – 32 3,1 
43 1 – – – – – – – 1 0,1 
50 2 – – – – – – – 2 0,2 
60 105 20 8 15 6 6 1 1 162 15,4 
71 42 4 – – – – – – 46 4,4 
72 4 – – – – 1 – – 5 0,5 
81 81 10 7 2 2 2 – – 104 9,9 
83 11 3 1 – – – – – 15 1,4 

Iš viso / Total 570 155 68 88 44 78 36 11 1050 100,0 
% 54,3 14,8 6,5 8,4 4,2 7,4 3,4 1,1 100,0  
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2.6 lentelė / Table 2.6 
Ūkininkų ūkių struktūra Šakių rajone 

Structure of family farm in Šakių  municipality 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo  
tipo kodas 

Code of far-
ming type II III IV V VI VII VIII IX 

Iš viso  
Total % 

13 74 36 26 27 15 28 9 3 218 19,2 
14 64 42 37 44 15 50 15 4 271 23,9 
20 2 – 1 – – – – – 3 0,3 
34 5 2 – 1 1 – – – 9 0,8 
41 35 3 4 – – – – – 42 3,7 
43 10 1 1 – – – – – 12 1,1 
44 1 1 – – – – – – 2 0,2 
50 1 1 – 1 – – – – 3 0,3 
60 116 38 17 12 3 2 3 - 191 16,8 
71 108 6 2 2 – – – – 118 10,4 
72 16 1 – – – – – – 17 1,5 
81 160 34 8 14 3 5 1 – 225 19,8 
82 7 2 1 – – – 1 – 11 1,0 
83 8 4 – 1 – – – – 13 1,2 

Iš viso / Total 607 171 97 102 37 85 29 7 1135 100,0 
% 53,5 15,1 8,6 9,0 3,3 7,5 2,6 0,6 100,0  

2.7 lentelė / Table 2.7 
Ūkininkų ūkių struktūra Vilkaviškio rajone 

Structure of family farm in Vilkaviškio  municipality 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo  
tipo kodas 

Code of far-
ming type II III IV V VI VII VIII IX 

Iš viso 
Total % 

13 54 30 29 18 14 17 1 1 164 10,8 
14 80 70 43 49 21 58 12 3 336 22,2 
20 6 3 1 1 1 1 – – 13 0,9 
34 5 1 – 4 3 1 – – 14 0,9 
41 23 8 1 3 – – – – 35 2,3 
43 16 7 1 – – – – – 24 1,6 
44 1 1 – – – – – – 2 0,1 
50 7 4 – 2 1 – – – 14 0,9 
60 183 76 21 22 7 6 – – 315 20,8 
71 169 13 3 1 – – – – 186 12,3 
72 47 5 6 – 1 – – – 59 3,9 
81 216 40 18 7 4 2 – – 287 18,9 
82 34 5 3 2 2 4 – – 50 3,3 
83 11 2 2 1 – – – – 16 1,1 

Iš viso / Total 852 265 128 110 54 89 13 4 1515 100,0 
% 56,2 17,5 8,5 7,3 3,6 5,9 0,9 0,3 100,0  
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2.8 lentelė / Table 2.8 
Ūkininkų ūkių struktūra Zarasų rajone 

Structure of family farm in Zarasų  municipality 

Ekonominio dydžio klasės / Economic size classes Ūkininkavimo  
tipo kodas 

Code of farming 
type II III IV V VII 

Iš viso 
Total % 

13 6 – 1 2 – 9 3,8 
14 11 – 1 – – 12 5,1 
20 1 1 1 – – 3 1,3 
34 1 – 1 – – 2 0,9 
41 42 5 – 2 – 49 20,9 
43 13 2 – – – 15 6,4 
44 1 – – – – 1 0,4 
60 24 – – – – 24 10,2 
71 43 4 1 – – 48 20,4 
81 42 10 3 1 1 57 24,3 
82 2 – – – – 2 0,9 
83 13 – – – – 13 5,5 

Iš viso / Total 199 22 8 5 1 235 100,0 
% 84,7 9,4 3,4 2,1 0,4 100,0  
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